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STRESZCZENIE

Autor podejmuje probe obrony tezy, iz w odniesieniu do twérczosci architektonicznej,
pojecia wolnosci tworczej i koniecznosci sa tylko pozornie przeciwstawne.

Zaproponowana w niniejszym tek$cie wizja pracy tworczej, tgczacy w sobie pozornie
odlegte pojecia konieczno$ci i wolno$ci oraz stwarza podstawy do podejmowania wiasci-
wych decyzji projektowych tak, iz nie ma przeszkdd aby czynic to, co najlepsze.

Stowa kluczowe: proces tworczy, idea projektowa, projektowanie architektoniczne, dy-
daktyka.

ABSTRAKT

The author attempts to defend the thesis that the concept of creative freedom and
necessity appear to be only apparently contradictory with regard to architectural creation.
Proposed in the article, the vision of creative work, combines seemingly distant concepts
of necessity and freedom, and gives rise to make the right design decisions, so that there
are no obstacles to do what is best.
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[...] Medrzec wybiera to, co najlepsze, nie jest przez to wcale mniej wolny; przeciw-
nie wolno$¢ najdoskonalsza na tym wiadnie polega, iz nie ma przeszkéd aby czynic to, co
najlepsze.’

Leibniz

Niniejszy tekst jest prébg obrony tezy, iz pojecia wolnosci twdérczej i koniecznosci sa tylko
pozornie biegunowo odlegte, a ich Scisty zwigzek ujawnia sie w petni na gruncie twérczo-
Sci architektonicznej tak, iz w procesie twérczym architekta taczg sie wyzej wymienione,
pozornie przeciwstawne wartosci.

W intencji autora, przedstawienie niniejszego wywodu moze by¢é pomocne
w szczegolnosci studentom architektury, gdyz uporzadkowanie poje¢ zwigzanych z za-
gadnieniem wolnosci twérczej moze utatwi¢ wtasciwe zrozumienie celu aktywno$ci twor-
czej architekta oraz wskazaé kierunki wtasciwego dziatania w procesie twérczym, zgodnie
z my$la, ze [...] Medrzec wybiera to, co najlepsze.

W powszechnym rozumieniu, zawdd architekta jest integralnie zwigzany z twdérczoscia,
a jego wykonywanie w sposéb petny i dojrzaty, nie moze by¢é powodowane wytacznie
osiggnieciem korzysci materialnych. Utrwalony w kulturze obraz profes;ji architektonicznej
jest zwigzany z wizjg rozwoju zawodowego w oparciu o tworcze wykorzystaniu osobi-
stych talentow oraz wrazliwosci. Jednoczesnie mozna przypuszczaé, ze z punktu widze-
nia architekta, realizacja misji zawodowej wigze sie z nadziejg, ze osobiste zaangazowa-
nie, zdolnosci oraz wolnos¢ tworcza bedg spotecznie doceniane i respektowane. W od-
niesieniu do samego procesu twoérczego, czestym oczekiwanie tworcy jest, ze bedzie on
duzej mierze autonomicznym procesem, rodzajem wewnetrznego zmagania w poszuki-
waniu idei oraz rozwigzan projektowych. U podstaw takiej postawy lezy mocno zakorze-
niona w kulturze idea wolnosci twérczej.

Praktyczne doswiadczenia architektéw, zwigzane z wykonywania zawodu, potwierdzajg
istnienie konfliktu wewnetrznego, dotyczacego omawianych pojec.

Z jednej strony realizacja zadania projektowego podlega licznym uwarunkowaniom.
Ograniczenia te sg zréznicowane i majg réznorodne zrodto. Wsréd najwazniejszych uwa-
runkowan procesu projektowego nalezy wymienic:

- podstawy formalne i prawne realizacji zadania projektowego, wynikajgce
z obowigzujacych przepiséw prawa, procedur administracyjnych oraz zawartych umow,

- oczekiwania zamawiajgcego, zawarte w szczegdlnosci w zdefiniowanym programie
uzytkowym, nierzadko wraz z sugestiami narzucajacymi okreslone rozwigzania projek-
towe,

- kontekst formalny otoczenia, uniemozliwiajgcy dowolne ksztattowanie obiektu,
- zatozony budzet inwestycji,

- przyjete terminy wykonania projektu, narzucajgce konieczno$¢ uzyskania rozwigzan
projektowych w okreslonych ramach czasowych,

- inne zewnetrzne uwarunkowania, wynikajgce miedzy innymi z koniecznego udziatu
innych projektantéw w procesie projektowym, ograniczen technicznych wynikajgcych na
przyktad z dostepnego sprzetu i oprogramowania.

Z drugiej strony, w srodowisku architektonicznym ciggle obecna jest potrzeba zawodo-
wego spetnienia i wolnosci twoérczej.

! LEIBNIZ G.W. Polemika z S. Clarke'iem. Pigte pismo Leibniza. [w:] STROZEWSKI W. Dialektyka tworczo$ci.
Wydawnictwo Znak. Krakéw 2007, s. 325.
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Niezyjacy architekt, profesor Stefan Kurytowicz, odnoszac sie do omawianych zagadnien
moéwit o naporze ,sSkrzeczgcej rzeczywistosci” na mtodziericze, ale w tym zawodzie chyba
stale obecne ideaty.’

W kontekscie omawianych zagadnien uzasadnione jest stwierdzenie, Ze tworczo$¢ archi-
tektoniczna rozpieta jest miedzy skrajnosciami, a proces projektowy mozna postrzegac
jedynie w kontekscie nieuchronnego wyboru pomiedzy wolno$cig twérczg a réznego ro-
dzaju koniecznoS$ciami, stanowigcymi jej ograniczenie.

Zgodnie z zatozong teza, przekroczenie biegunowej opozycji idei wolnosSci tworczej
i koniecznosci, moze zbudowaé fundament innego postrzegania zwigzku tych poje¢ i tym
samym, w odniesieniu do twérczosci architekta, nada¢ procesowi twoérczemu odmienng
jakosc¢.

Architektura, rozumiana takze jako proces inwestycyjny, jest dziatalnoscig powodowang
okreslong koniecznoscig tak, iz powstawaniu nowego obiektu towarzyszy okreslona przy-
czyna, dla ktérej dane miejsce zostaje przeznaczone na cel o charakterze uzytkowym.

W zwigzku z powyzszym, podjecie wysitku tworczego przez architekta nie jest powodo-
wane koniecznoscig wewnetrzng. Zadanie projektowe w postaci zlecenia jest udzielane
architektowi, przychodzac niejako z zewnatrz. Tym samym, twdrczos¢ projektanta jest
z zalozenia zdeterminowana, a wolnos¢ tworcza jest, niejako z definicji, ukierunkowana
na rozwigzanie powierzonego zadania projektowego.

Opisana sytuacja daleka jest do prostego determinizmu.® Dzieje sie tak miedzy innymi
dlatego, ze formy bedace dzietem cziowieka i towarzyszace jego obecnosci w Swiecie,
nie sg w prosty i jednoznaczny sposéb zdeterminowane. Nalezy takze stwierdzi¢, ze logi-
ka ludzkiego dziatania bywa ztozona i trudna do jednoznacznego zdefiniowania.
W zwigzku z powyzszym, zwigzany z procesem projektowym, szeroki obszar uwarunko-
wan, potrzeb i oczekiwan, czesto niepoddajgcych sie tatwemu zdefiniowaniu
i precyzyjnemu ujeciu, czyni determinizm zagadnieniem na tyle zlozonym, ze nie warun-
kuje on jednego, mozliwego rozwigzania konkretnej sytuacji projektowe;.

Fakt zdeterminowania procesu projektowego poprzez liczne uwarunkowania nie znosi
jednak mozliwosci dokonywania wyboru.

Pozornie atrakcyjnym, zdaniem autora, przeciwienistwem determinizmu jest indetermi-
nizm®, polegajgcy na braku jakichkolwiek praw i jakichkolwiek uwarunkowan zewnetrz-
nych. Wolno$¢ od praw oznacza tu absolutny chaos zachowan prowadzgcy miedzy in-
nymi  do niemoznoSci  jakiegokolwiek  przewidywania  zjawisk  nastepnych
Z wykorzystaniem znajomoSci stanow je poprzedzajacych. WolnoS¢ od uwarunkowan
zewnetrznych jest czystg ‘wolnos$cig od’, otwiera nieograniczone pole mozliwej sponta-
niczno$ci podmiotowej, niczym nie regulowanej i niczemu nie podporzaldkowanej.5

Nalezy jednoczes$nie zwréci¢ uwage na fakt, ze pefny indeterminizm nie polega na zmia-
nie jednego ograniczenia na inne, lecz na odrzuceniu wszelkiego ograniczenia w ogole.
Ale tez dlatego jest niemozliwy w ramach aktualnie istniejgcego $wiata.’

W zwigzku z powyzszym, indeterminizm pozostaje postawg mozliwg do rozwazania jedy-
nie teoretycznie, gdyz istniejac w Swiecie, jesteSmy uwarunkowani chocby fizycznoscig

2 KURYLOWICZ S. Architektura — idea i Jej realizacja. Politechnika Krakowska. Krakéw 2000, s. 7.

® Determinizm Jest pogladem wedle ktérego kazde zdarzenie A jest tak zwigzane z pézniejszym zdarzeniem B,
Ze jezeli zachodzi zdarzenie A musi zaj$é réwniez zdarzenie B. STROZEWSKI W. Dialektyka twérczo$ci, s.
323.

* Przez indeterminizm rozumiemy poglad, zgodnie z ktérym istnieje pewne zdarzenie B, ktore nie jest tak zwig-
zane z jakimkolwiek wyprzedzajgcym je zdarzeniem A, ze jezeli zachodzi A, zajs¢ musi takze B.

tamze. s. 323.

° tamze. s. 327.

¢ tamze.
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Swiata oraz wtasnymi ograniczeniami i nie jestesmy w stanie w praktycznym dziataniu od
tych uwarunkowan abstrahowad.

Czy oznacza to koniec marzen o wolnosci, przynajmniej o wolnosci w odniesieniu do
tworczosci architektonicznej? Czy, wobec niemozliwosci praktycznej realizacji postawy
nieuwarunkowanej tworczosci, architekt jest w stanie zrealizowaé postulat tworczej wol-
nosci? Czy cziowiek, jako uwarunkowany lub wrecz zdeterminowany w swoich dziata-
niach, jest w stanie rzeczywiscie by¢ twércg?

Préba odpowiedzi na postawione pytania jest zwigzana z analizg kolejnej pary przeciw-
stawnych pojeé¢ - dowolnosci i koniecznoSci.

Omawiajac niniejsze zagadnienie nalezy, za profesorem Strozewskim, przywofa¢ defini-
cje Leibniza, ktdry koniecznoscig nazywa to, czego przeciwienistwo implikuje sprzecz-
no8c, czyli nie moze byc¢ jasno rozumiane.

Przektadajac powyzsze sformutowanie na obszar zagadnien zwigzanych z twérczoscig
architektoniczng mozemy stwierdzi¢, ze podejmujac decyzje projektowa, wybierajgc roz-
wigzanie projektowe w sposob inny niz powodowany koniecznoscig, popadamy w
sprzecznosc, a efekt naszych decyzji nie moze byc¢ jasno rozumiany.

[...] Medrzec wybiera to, co najlepsze, nie jest przez to wcale mniej wolny; przeciwnie
wolno$¢ najdoskonalsza na tym wtasnie polega, iz nie ma przeszkéd aby czyni¢ to, co
najlepsze.8

Wizja dziatah twérczych, taczaca w sobie pozornie biegunowo odlegte pojecia koniecz-
nosci i wolnosci, czyni ich nierozerwalny zwigzek podstawg rzeczywistej twérczosci tak, iz
nie ma przeszkod aby czynic to, co najlepsze.

Uzasadnione jest twierdzenie, ze tak rozumiana koniecznos¢ jest gtéwng okolicznoscig
i sitg sprawczg towarzyszaca tworczosci i tym samym, jest najwlasciwszg okolicznoscig
towarzyszaca podejmowaniu decyzji projektowych. Architektura warunkowana jest ko-
niecznoscia, a tworca jest wolny do tego, by powodowany koniecznoscig podejmowat
decyzje projektowe, stwarzajac jak najlepsze uformowania.

Doswiadczenie koniecznosci wigze sie najscislej z poszukiwaniem tego, co by¢ musi ze
wzgledu na wartos$¢, ktérg sie pragnie zrealizowac. Idea koniecznosci podporzgdkowana
Jest idei wartosci - i to odrdznia jq zasadniczo od idei determinizmu.’

Konieczno$¢ jest koniecznoscig drogi, na ktérej ma byc¢ realizowana okre$lona wartosc,
przy zatozeniu, ze posrod wielu mozliwych drég tej realizacji istnieje jedna, najlepsza.m

Zrozumienie problemu koniecznosci w powyzszy sposoéb nie wyklucza twoérczej wolnosci,
a wrecz przeciwnie, czyni ja niezbednym elementem procesu twérczego. Konieczno$¢
staje sie przedmiotem poszukiwania, wyboru i ostatecznej afirmacji. Odkrycie obszaru
konieczno$ci zwigzanego z powstajgcym uformowaniem otwiera obszar wolnoéci, droge
do znalezienia rozwigzania tak, iz ma byc¢ realizowana okres$lona warto$¢, przy zatozeniu,
ze posrod wielu mozliwych drég tej realizacji istnieje jedna, najlepsza.

[...] Konieczno$¢ jest konieczno$cig woéwczas dopiero, gdy zostaje odkryta, uswiadomio-
na i zaakceptowana.”’

Tak byc¢ musi nawet jezeli moze byé nieskoriczenie inaczej!’

" LEIBNIZ G.W. Wyznanie wiary filozofa. [w:] STROZEWSKI W. Dialektyka tworczosci. s. 325.

8 LEIBNIZ G.W. Polemika z S. Clarke’iem. Pigte pismo Leibniza. [w:] STROZEWSKI W. Dialektyka twoérczoSci.
s. 325.

® STROZEWSKI W. Dialektyka tworczosci. s. 329.

% tamze. s.329.

" tamze.

"2 tamze. s. 331
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Stwierdzenie niniejsze towarzyszy znalezieniu tego jedynego, optymalnego rozwigzania
w procesie tworczym. Jest jednocze$nie zgodg na poddanie sie koniecznosci jego wybo-
ru. Koniecznos$¢ jest w tym przypadku przeciwstawiona temu, co pozostaje jedynie w
obszarze potencjalnej mozliwosci i jest efektem wolnosci dziatajacej w sferze réznych
mozliwosci wyboru. Tworca powodowany konieczno$cig dazy do dokonania wyboru,
a gdy wybdr zostaje dokonany, wolnos¢ tworcza znosi sama_ siebie i zespala sie w jedno
z koniecznoscia.

Wolnos$¢ wigze koniecznos¢ z wartoscig. Uleganie koniecznosci uwarunkowanej warto-
Scig, jest optymalng postawg na drodze poszukiwania rozwigzan projektowych i znale-
zienia wiasciwych form ksztattowania przestrzeni.

Wybér nie naznaczony koniecznoscig jest zawsze wyborem ‘na niby’, mozliwo$¢ akcep-
tacji jest z gory prowizoryczna, gdyz nie znajduje zadnego autentycznego uzasadnienia.”

ARCHITECTURAL CREATIVITY AND THE CONCEPT OF FREEDOM

[...] The wise man chooses the best and he does not become less free because of
that choice, on the contrary, the most perfect freedom consists precisely in the fact that
there are no obstacles to do what is best.”

Leibniz

This text is an attempt to defend the thesis that the concept of creative freedom and
necessity are only seemingly distant and meet each other in the field of architectural
creation, combining these seemingly contradictory values.

In the author's intentions, this argument may be particularly helpful to students of
architecture. Establishment of order in the concepts associated with the issue of artistic
freedom can facilitate a proper understanding of the architect's creative activity and
indicate the directions of the appropriate share in the creative process, based on the
belief that [...] the wise man chooses what is the best.

Architects choose a profession integrally linked with creativity and this choice is not only
life marked by pragmatism. The vision of professional development based on the creative
use of our talents is necessarily bear the expectation that our creative abilities and
freedom are respected, and the creative process will be largely autonomous in our inner
struggle in search of ideas and design solutions.

Practical experience of architects associated with the profession, confirm the existence of
an internal conflict concerning these concepts.

On the one hand the task of design has numerous implications. These restrictions are
diverse and have different sources. Most important determinants of the design process
are:

- formal and legal basis for the project, under the existing provisions of law, administrative
procedures and contracts,

- customer's expectations contained in the program, often together with suggestions
determining specific design solutions,

- context of the environment, preventing freedom in shaping the object,

13 -

tamze.
"“LEIBNIZ G.W. Polemika z S. Clarke'iem. Pigte pismo Leibniza. [w:] STROZEWSKI W. Dialektyka tworczosci.
Wydawnictwo Znak. Krakéw 2007. p. 325
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- limited investment budget,

- deadlines for completion of the project, imposing the need for design solutions in a
given time,

- other external factors, involving the participation of other designers in the process of
design and technical limitations resulting from the available hardware and software.

On the other hand, among architects still there is a need for professional fulfillment and
creative freedom.

The late architect, Professor Stefan Kurylowicz, referring to these issues, spoke of
screeching reality pushing on the youthful ideals, in this profession probably still
present.’

In the context of these issues, it is reasonable to say that architectural creativity is
stretched between the extremes, and the design process can be seen only in the context
of the inevitable choice between creative freedom and variety of necessities, which
constitute a restriction of that freedom.

According to the thesis, crossing the polar concepts of creative freedom and necessity
can build a foundation for a different perception of these concepts, and therefore it could
give a different quality of the creative process.

Architecture as a process of investment, it is always due to some necessity. Uprising of
the new building is always accompanied by specific reason for the new place will be
allocated for the purpose of a utility.

Therefore, the effort is not caused by the architect inner necessity. The project is given to
the architect in the form of orders, as it were coming from outside. Thus, the designer's
creativity is fundamentally determined and creative freedom is, by definition, focused on
the solution of the task.

Of course, the described situation is far from simple determinism.'® This is so because
forms, created by a man and accompanying his presence in the world, are not the result
of simple determinism. Also, it should be noted, that the logic of human action is generally
complex and difficult to define unambiguously. Accordingly it happens quite often that a
wide area of circumstances, needs and expectations associated with the process of
designing, does not give up easily and precisely defined terms. This makes the problem
of determinism so complex, that it determines not only one possible solution to a
particular project situation.

The fact that the design process is determined by numerous factors can not stand the
possibility of making a choice.

Seemingly attractive, according to the author, the opposite of the concept of determinism
is indeterminism'’, which consists in the absence of any rights and any external
conditions. Freedom from right here means absolute chaos and the inability to predict the
phenomena following the use of prior knowledge of these states. Freedom from external
dependence is a pure 'freedom from something' and opens up limitless field of possible
subjective spontaneity, not regulated and not subordinated.’®

" KURYLOWICZ S. Architektura — idea i Jjej realizacja. Politechnika Krakowska. Krakow 2000. p. 7

'® Determinism is the view according to which every event A is so related to a later event B, that if event A
happened, it must also happen the event B. STROZEWSKI W. Dialektyka twérczosci, p. 323.

"7 indeterminism is a view according to which there is some event B, which is not associated with any event A
ahead of them, that if there is A, B must also occur.

Ibid. p. 323.

'8 Ibid. p. 327.
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It is important that the full indeterminism is not about replacing one limit to another, but it
is the rejection of any restrictions. For this reason, it is impossible for practical use within
the currently existing world."

Indeterminism is the attitude to consider only theoretically, because man is physically in
the world and is conditioned by the physicality of the world and their own physicality and
is unable to abstract from these considerations.

One might ask whether, therefore, freedom does not exist, at least with regard to freedom
of architectural creation, which is the subject of this discussion? Does the absence of any
possibility of unconditioned creativity, prevent people achieving creative freedom? Do
people, as conditioned or even determined in their actions, they can actually create
things?

Answers to the questions raised above will be sought in the next pair of opposing
concepts - freedom and necessity.

To discuss this issue, it is necessary, as Professor Strozewski did, rely on the definition of
Leibniz, he defines the concept of necessity as what the opposite implies contradiction
and can not be clearly understood.”

Translating these words into the issues of architectural works may be said that if the
architect decides to design in an inappropriate way, then falls into a contradiction. This
happens when the designer selects the design solution in a manner other than that
caused by necessity. Then the effect of his decision can not be clearly understood.

[...] The wise man chooses the best and he does not become less free because of that
choice, on the contrary, the most perfect freedom consists precisely in the fact that there
are no obstacles to do what is best.”’

This vision of creative activities combines seemingly distant polar concepts of necessity
and freedom. Henceforth inseparable relationship of these concepts is the basis of actual
work, so [...] that there are no obstacles to do what is best.

It seems advisable to say that necessity, is a major factor and driving force of creativity.
Thus, it is most appropriate circumstance associated design decisions. The architecture
is conditioned by necessity. The architect is free to yield to the necessity to undertake the
best decisions and to designing the best possible form.

Experiencing the idea of necessity involves the exploration of what has to be because of
the value, the value that one desires materialize. The concept of necessity, is
sub%dinated to the concept of value - and this distinguishes it from the idea of determin-
ism.

The concept of necessity is a necessity to take the road to a certain value. At the same
time, it is assumed that among the many possible ways there is one, the best.?

Understanding the concept of necessity in this way, does not exclude creative freedom.

On the contrary, makes it an essential element of the creative process. The necessity,
becomes an object of the search, selection, and a final affirmation. The discovery of
essential necessity, associated with the proposed form, it opens an area of freedom. It is
the way to finding a solution representing a particular value, assuming that among the
many possible ways of implementation, there is one, the best

19 pp. 0
Ibid.

2| EIBNIZ G.W. Wyznanie wiary filozofa. [w:] STROZEWSKI W. Dialektyka tworczosci. p. 325.

' LEIBNIZ G.W. Polemika z S. Clarke'iem. Pigte pismo Leibniza. [w:] STROZEWSKI W. Dialektyka twérczosci.
. 325.

b STROZEWSKI W. Dialektyka twérczosci. p. 329.

3 Ibid. p.329.
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[...] The notion of necessity becomes a real necessity only when it is discovered,
conscious and accepted.?*

It must be so, even if it can be infinitely different!”®

Finding this one, the optimal solution in the creative process is the agreement to submit
to the necessity of such a choice. Necessity is opposed to what is merely possible.
Necessity is opposed to freedom of acting only in the sphere of possible choices.
Necessity, tends to make a choice and when the selection is made, the concept of
freedom becomes "liquidated" by itself and fused into one with the idea of necessity.

Freedom combines the notion of necessity with the concept of value. Yielding to
necessity, which is determined by value, is the optimal situation for searching and finding
appropriate solutions for spatial forms.

The choice that is not due to necessity, is always a choice of 'pretend’. The possibility of
its acceptance is provisional, because such a choice does not have any proper
justification.?
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