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ABSTRACT, POLAND

In this paper, the author wishes to focus on the benefits of preservation over monuments of a sa-
cred purpose. In the comprehensive analytical considerations, attention was focused mainly on the
historic tissue with features similar to the parish church of St. Thomas the Apostle in Runowo, the
subject of the detailed study. Consideration was given to the time of construction, architectural
style, form of protection and location, which the author reduced to the West Pomerania. The au-
thor, based on a case study, described not only the history of the building, but also current efforts
to preserve it.

Key words: church, conservation, monument, preservation, reconstruction, register of monuments,
West Pomerania.

STRESZCZENIE

W niniejszym opracowaniu autor pragnie skupi¢ sie na korzysciach, wynikajgcych z ochrony nad
zabytkami o charakterze sakralnym. W kompleksowych analitycznych rozwazaniach skoncentro-
wano uwage gtownie na tkance zabytkowej o cechach zblizonych do kosciota parafialnego pw. sw.
Tomasza Apostota w Runowie, stanowigcego przedmiot szczegétowego opracowania , tj. czas
powstania, styl architektoniczny, forma ochrony oraz lokalizacja, ktérg autor ograniczyt do woje-
wodztwa zachodniopomorskiego. Autor, opierajgc sie na studium konkretnego przypadku, opisat
nie tylko historie obiektu, ale rowniez wspotczesne dziatania, ktérych celem jest jego ochrona.

Stowa kluczowe: konserwacja zabytkéw, koscidt, ochrona, przebudowa, rejestr zabytkéw, woje-
wodztwo zachodniopomorskie, zabytek.
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1. INTRODUCTION

Sacred monuments are one of the most valuable groups of historic resources in the West Pomera-
nian region, which prides itself on objects from as early as the Middle Ages, dating back as far as
the 13th century. Such facilities undoubtedly enrich and at the same time make the area of the
province and the district itself more attractive not only for tourism, but especially in terms of land-
scape and cultural heritage. In the context of religious architectural monuments, one can encounter
both larger monastic establishments and individual churches in towns and villages.

The preservation of this heritage is a crucial activity, aimed at prolonging the material value of his-
torical monuments and thus enabling cognition and studies of such objects.

Most of the sacred monuments in the West Pomeranian region are owned by the church, and as
a result, their care is mainly exercised by those who represent it. The protection and care of these
objects is usually limited to preventive maintenance, which aims to prevent and slow the action of
destructive processes. (Rouba B. 2000).

Poland has a number of legal regulations protecting cultural heritage, including, among others, the
Constitution of the Republic of Poland, as well as the Act on the protection and care of historical
monuments of July 23, 2003, which sets out in detail the principles of the most varied activities
undertaken to care for the historic heritage. According to this law, the forms of monument protec-
tion are:

— entry in the register of monuments,

— registered on the Heritage Treasures List,
— recognition as a historical monument,

— creation of a cultural park,

— protection arrangements in the local spatial development plan or in the decision to establish
the location of a public purpose investment, the decision on development conditions, the deci-
sion to authorize the implementation of a road investment, the decision to establish the loca-
tion of a railroad line or the decision to authorize the implementation of an investment in a pu-
blic use airport (Article 7, Act of 2003).

Such forms of protection allow to maintain control over the objects covered by them. As a result,
depending on the way the monument is supervised, every action taken by the investor in the con-
text of work on the historic monument is controlled by the proper conservation organizations, which
ensure that the structure and value of such objects are not damaged.

It should be remembered that every monument is a very important witness to history and cultural
heritage and should be cared for and protected in every way. The protection of such buildings is
not limited to the maintenance and restoration of the resulting defects in the historic fabric, but the
public should also be made aware of the uniqueness and value of these buildings, which will con-
sequently lead to an attachment and desire to care for them. (Paszkowski M. 2018).

This study focuses mainly on buildings erected between 1000 and 1400, which are already charac-
terized by an unusually long period of existence. Such objects have extraordinary historical value,
which requires ongoing maintenance in order to preserve that value. The author of the study would
like to focus on the analysis of the protection of such sacred objects listed in the register of monu-
ments, based on the study of the specific case of the parish church of St. Thomas the Apostle in
Runowo.

2. METHODS AND MATERIALS

The author of the study conducted a research analysis to determine the state of preservation and
the quantitative stock of monuments with similar characteristics, i.e. the form of protection, time of
construction and architectural style. The study analyzed the area of the West Pomeranian province.
The analysis was carried out on the basis of archival, cartographic and photographic materials
made available on the website zabytek.pl, the creation of which was realized within the framework



ALEKSANDRA KASPER-SOLAKIEWICZ 25

of the Project Digitalization and access to digital cultural assets - monuments and war graves and
cemeteries co-financed by the European Regional Development Fund.

In the following part of the study, concerning the study of the specific case of the parish church of
St. Thomas the Apostle in Runowo, the author of the study analyzed and described both the exist-
ing condition of the building and the construction work undertaken to protect the monument, based
on the project documentation, prepared by Andrzej Rybarczyk and Miroslaw Hamberg. The author
also gave an overview of the state of the architectural structure before the construction work was
carried out.

3. ANALYZE OF THE NUMBER OF MONUMENTS OF SACRED ARCHITECTURE
IN THE WEST POMERANIA AND THE LOBEZ COUNTY FROM THE MEDIEVAL PERIOD

The author, within the framework of this study, conducted an analysis of the number with an indica-
tion of the state of preservation of sacred architectural monuments throughout the West Pomerani-
an province, including within the boundaries of Lobez county. There is located the parish church of
St. Thomas the Apostle in Runowo, which is the subject of the detailed study.

The analysis includes objects that were built between 1000 and 1400, and thus represent similar
stylistic features (Gothic or Romanesque). The monuments were included with an identical form of
protection- entered in the register of monuments, corresponding to the object that is the subject of
this study.

The purpose of the survey was to indicate the number and state of preservation of sacred monu-
ments.

Fig. 1. Diagram of the map
of the West Pomerania
with marked monuments of
sacred architecture, creat-
ed in the years 1000-1400.
Source: own work

Ryc. 1. Schemat mapy
wojewddztwa  zachodnio-
pomorskiego z o0znaczo-
nymi zabytkami architektu-
ry sakralnej, powstatych w
latach 1000-1400r. Zrédto:
Opracowanie wlasne
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Tab. 1. Comparative analysis of sacred architectural monuments on the territory of the West Pomeranian with regard to their
state of preservation (zabytek.pl). Source: own work.

SLAWIENSKI COUNTY

SIGN  LOCATION MONUMENT DATE OF CON: STYLE STATE OF PRESERVA-
STRUCTION TION
1 Bukowo Morskie Roman Catholic Church, now Polish
Catholic Church of the Sacred Heart of 14th century gothic good
Jesus
2 Dartowo Parish church of Our Lady of 14th century gothic/baroqu good
Czestochowa e
3 Stawno Parish Church of the Assumption of the gothic
Blessed Virgin Mary 1331 good
4 Tychowo Filial church of Our Lady Queen of 14th century gothic bad - Ieaklnglroof shelalthlng,
Poland . poor condition of ceilings
KOSZALINSKI COUNTY
5 Iwigcino Filial church o;gg:]léady Queen of 14th century gothic good
KOSZALIN - CITY WITH DISTRICT RIGHTS
. Cathedral Church of the Immaculate .
6 Koszalin Conception of the Blessed Virgin Mary 14th century gothic good
BIALOGARDZKI COUNTY
7 Biatogard St. George's filial church 14th century gogg%?:o_ good
DRAWSKI COUNTY
8 Labedzie Parish church of Stg.}el}\fllchael the Archan- 13th-14th c. unknown good
9 Czaplinek Holy Trinity Parish Church 15th century, 1753 gothic fairly gOOC:r;eV$g?I|§ cracks in
CHOSZCZENSKI COUNTY
gothic fairly good - visible sagging
10 Lubieniow St. Joseph Church lathc. X.IX century, of ceiling beams and damp-
rebuilt 1977
ness of walls
11 Zieleniewo St. Hedwig's parish church 13th-14th century gothic fairly good - partially de-
stroyed roof trusses
12 Bierzwnik Church, now parish church of Our Lady 1347-1355 gothic good - partially rebuilt
of the Scapular
. Filial church of Our Lady of the Scapu-  13th/14th century, 2nd gothic good - secondary plasters
13 Radun L
lar half of 19th century with improper texture
2nd half of the 13th gothic
14 Jehsko Filial church of Our Lady of century, 14th century, good - weakened stone wall
Czestochowa 16th century, 1st half construction
of the 18th century
gothic unprotected ruin, preserved
15 Radaczewo Church ruin 14th century perimeter walls with numer-
ous cavities
gothic bad - foundations of the
Filial church of Our Lady Queen of 13th century, 1479, eastern elevation are settling,
16 Przekolno :
Poland 19th century numerous cracks in the walls
and dampness
. - 2nd half of 13th
Parish Church of the Nativity of the
17 Pelfczyce Blessed Virgin Mary century, 15th century, unknown good
18th century
MYSLIBORSKI COUNTY
gothic preserved perimeter walls,
18 ROWNO Church ruins 4th quarter of the 13th danger of collapse, interior
century cluttered and overgrown,
surroundings neglected
19 Barlinek Parish Church of the Immaculate Heart 14th, 15th centu- gothic very good
of the Blessed Virgin Mary ries,1853-1861
13th/14th century,18th gothic very good
20 Dziedzice St. Andrew's filial church and mid-19th centu-
ries
21 Rychnow Filial church of the Assumption of the 1st half of the 14th unknown fairly good - roof in unsatis-
Y Blessed Virgin Mary century,16th century factory condition
e 2nd half of 13th . fairly good - damaged roof-
22 Karsko St. Anthony's filial church century, 19th century gothic ing, damaged parts of walls
23 Nowogrodt_ak Parish church of Our Lady Queen of 13th, 18th century unknown fairly good - damaged roofing
Pomorski Poland
- . 3rd quarter of the 13th gothic : } ) )
24 Derczewo Filial cgluergse%f \t/r::a il:a’\t/ll\g:y of the century, 17th, 19th fairly goodco:](;?tf;(r)\g with poor
9 y centuries
4th quarter of the 13th gothic . .
. ) good - partially obliterated
25 My$libérz Holy Cross Church, now a community century,1639, 1732 original architectural features

center

1738, 1773, 1927-
1928

of the object
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26 Czernikow St. Theresa's branch church romanesque good
century, 19th century
- 2nd half of 13th ) very bad - perimeter walls
27 Roscin Church, now granary century, 15th century early gothic cracked and soggy
28 Warnice St. Joseph Parish Church 14th century, 1858 gothic good
. Filial church of the Nativity of the 3rd quarter of the 13th . good - vertical crack on south
29 Smolnica . early gothic :
Blessed Virgin Mary century elevation of tower
30 Oborzany Filial church of the Holy Cross 14th century, 1712 gothic good - roofing damaged
a1 Cychr Parish church of St. Stanislaus the 13th, 18th, 19th nesm:;/ar;eor fairly good - dampness and
yenry Bishop centuries q salinity of walls
omanesque
. The filial church of Our Lady Help of gothic/neo-
32 Dragomysl the Faithful 13th, 19th century gothic good
‘ 14th/15th century, ) . ]
33 Wysoka St. Theresa's branch church 18th, 19th century gothic fairly good- damaged roofing
Evangelical church, now Roman
34 Boleszkowice Catholic parish church of St. Anthony 14th century, 19th neo-gothic good
century
of Padua .
GRYFINSKI COUNTY
35 Troszyn Parish Church of the Assumption of the 13th century, 1873- gothic/neo- daood
Y Blessed Virgin Mary 1876 gothic 9
. ) Parish church of the Transfiguration of 2nd half of the 13th- gothic/neo-
36 Mieszkowice the Lord 15th centuries gothic very good
. Parish Church of the Nativity of the . -
37 Zielin Blessed Virgin Mary 14th century gothic fairly good
- bad- unprotected walls and
28 Chetm Dolny Filial church of the Sacred Heart of 2nd half of the 13th unknown roof trusses, cracks and
Jesus century, 1908 o
cavities in walls
unknown fairly good - structure in safe
39 Piaseczno Filial church of the Assumption of the late 13th century, condition, sacristy in poor
Blessed Virgin Mary 1875 condition - cracks on walls,
cracks in ceiling
20 Goralice Parish church of St. Stanislaus the 2nd half of the 13th unknown fairly good
Bishop century, 1873-1875 v
a1 Strzeszow Filial church of the Nativity of the 2nd half of the 13th othic fairly good - dampness of
Blessed Virgin Mary century, 1897 9 walls
. ca. 1260-1280, ca. early gothic,
42 Trzcifsko-zdrsj  Favish church of ?“; Lady of Perpetual 335" 5 century,  late gothic, good
P 1883-1894 19th century
- . . 2nd half of 13th gothic )
43 Rosnowo Filial church of Christ the King century, 1716, 1897 fairly good - damaged walls
a1 Chojna Church, now Paq_srirlnict:;1urch of the Holy 1290-1388 gothic good
late 13th century, 1st gothic fairly good- in the north walls
45 Gogolice Church of Our Lady of Czestochowa half of 18th century, V9 light d
1876 ight damage
46 Brwice St. Anthony Parish Church 2nd hi';r?tfut:;e 13th gothic good
a7 Narost Filial church of the Blessed Virgin Mary 13th century, 19th unknown good
Queen of Poland century
48 Biategi Filial church of St. Andrew the Apostle 13th/14th century unknown bad - falls into disrepair
fairly good - visible light
49 Goszkéw Filial church of St. John the Baptist 2nd hi';?tfut?e 13th gothic cracks in walls, roof trusses
y in poor condition
50 Witnica Parish Church of Christ the King 13th/14th century, unknown good
19th century
. Filial church of Our Lady of the Scapu- 12th century, 19th- .
51 Jelenin lar 20th century gothic very good
X - . . gothic/neo- quite good - fungus in the
52 Godkow St. Maximilian Kolbe parish church 14th-15th centuries Gothic ground level
13th century, 15th good
53 Mirowo St. Adalbert's filial church century, early 18th gothic
century
. - . . gothic, late good
54 Moryn Holy Spirit Parish Church 13th-14th century baroque
3rd quarter of the 13th gothic good
55 Dolsko St. Elizabeth of Hungary branch church century, 16th, 18th,
19th centuries
Filial church of the Annunciation of the gothic good
56 Metno Blessed Virgin Mary 13th century
L Filial church of the Nativity of the 2nd half of the 13th  gothic/baroqu
57 Stare Objezierze Blessed Virgin Mary century, 1910 e good
- . ) fairly good - on the walls of
58 Nowe Objezierze Filial church of the_As_sumptlon of the 2nd half of 13th c., gothlc/rjeo— the sacristy numerous cracks
Blessed Virgin Mary 1898-1902 gothic
and scratches of the walls
59 Zelichow Filial church of Our Lady Queen of 2nd half of the 13th early gothic fairly good - minor cracks
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Poland century visible above window open-
ings
60 Golice Filial church of St. James the Apostle srd qua(r:t:r:t;):;he 13th gothic good
. Parish Church of the Nativity of the 3rd quarter of the 13th gothic, late
61 Cedynia Blessed Virgin Mary century gothic good
. - . gothic fairly good - soggy cornices,
62 Orzechéw Filial church of St. John the Baptist 13th/14th century tower walls in poor condition
gothic ruin - preserved foundations,
63 tukowice Church - a ruin 1st half of the 14th damgged perimeter Wallg,
century portal in the north wall partial-
ly preserved
. gothic fairly good - leaking roofing,
64 Czachéw Parish Church of Our Lady of 2nd half of the 13th fower structure in poor
Czestochowa century "
condition
early gothic, fairly good - walls slightly
65 Lubiechéw Gérny  St. Joseph the Worker filial church 2nd hilef}stfuthe 13th northern neo- damp, roofing in very poor
Y renaissance condition
2nd half of 13th gothic .
66 Krzymoéw St. Joseph's filial church century, 15th century, fa'rlthOOd - thg top of the
1872 ower is missing
The filial church of Our Lady Help of gothic
67 Garnowo the Faithful 13th/14th century good
68 Ognica Church - a ruin 14th century gothic ruin
69 Widuchowa Parish Church of the Sacred Heart of 13th century, 1700, gothic fairly good - e_xtenswely
Jesus early 18th century rebuilt
- fairly good - roofing leaks,
70 Kiodowo Filial church of Our Lady of 14th/15th century, gothic roof trusses at risk of damp-
Czestochowa 17th century ness
71 Zarczyn St. Stanislaus filial church 4th qua(r:teer:tzfr;he 13th gothic good
72 Zelechowo Filial church of the Visitation of the 13th/14th century, gothic fairly good
Blessed Virgin Mary 18th century, 1880 Y9
- 13th century, early good
73 Grzybno Filial church of St. Anthony of Padua 18th century romanesque
74 Swobnica St. Casimir's parish church 1234_11295003; 1886, unknown good
75 Gérnowo Church of the Sacred Heart of Jesus 14th century, 15th, unknown fairly good - lower parts of
18th, 19th century walls soggy
- 13th century, 1st half i good
76 Piaseczno Filial church ﬂo?u%zgf/ Queen of the of 16th century, 19th n;;ibr:rlgoue
Y Y century a
- 2nd half of 13th . good
- Filial church of the Sacred Heart of gothic, lost
77 Baniewice Jesus century, 18th, 19th style features
century, 1977
78 Banie Parish Church of Our Lady Help of the  1240-1250, 15th, 17th, romanesgue good
Faithful 19th centuries a
79 Lubanowo Parish Church of Christ the King 13th i:il;]':tlij:{/ 18th romanesque fairly good
80 Sosnowo The filial church of the Immaculate Czerr:?u?alﬁ;fellaé?h unknown very good - rebuilt from the
Conception of the Blessed Virgin Mary cg}nury ruins
. Filial church of Our Lady of 15th-16th centuries, unknown . )
81 Roznowo Czestochowa 18th century good - rebuilt from the ruins
13th century, othic/baroqu
82 Pacholeta Filial church of St. John the Baptist 15th/16th century, 9 e q good
17th century
- 2nd half of 13th . - .
a3 Sobieradz The filial church of the Immaculate century, 15th, 19th unknown fairly good - visible cracks in
Heart of Mary the masonry
century
) Parish church of St. Nicholas, ob. 3rd quarter of 13th gothic/baroqu fairly good - visible cavities in
84 Gryfino L - century, 14th-15th .
Nativity of the Blessed Virgin Mary century e walls, damaged roofing
85 Gardno Parish Church of Our Lady of the 13th century, 1893, romanesque good
Rosary 1978
- . roma- . .
86 Kartno Filial church of the Elevation of the 13th century nesque/baro fairly goqc_i - poor teg:hmcal
Cross que condition of roofing
_— ) Filial church of the Blessed Virgin Mary gothic
87 Zelistawiec Mother of the Church 13th century good
- 14th-15th centuries, gothic
88 Chlebowo Roman Catho'l_||c filial church of St. 2nd half of 16th good
ubert
century
gothic fairly good - loss of bricks in
89 Kolbacz Post-Cistercian church, Parish Church 1210-1347 perimeter walls, soggy

of the Sacred Heart of Jesus

wooden structure, leaking
roofing
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90 Babin Filial church of the Assumption of the 2nd half of 14th gothic/neo- very qood
Blessed Virgin Mary century, 1856 romanesque Y9
91 Bielice Church of Our Lady Queen of Poland 15th century, 2nd half gothic fairly 909(’ - flash|ng§ gnd
of 19th century plaster in poor condition
Poaugustinian church, Parish Church .
92 Pyrzyce of the Blessed Virgin Mary of Sorrows 1260 early gothic good
- ) fairly good - losses in roofing,
93 Nowielin Filial church of the Imchulate Heart of 2nd half of 13th gothlc/]ate dampness in walls and
the Blessed Virgin Mary century, ca. 1500 gothic ceilings
04 Tetyn Parish church of Our Lady Queen of 2nd half of the 13th romanesque good
Poland century
. Filial church of the Assumption of the .
95 Zateze Blessed Virgin Mary 13th century unknown fairly good
96 Lipian Parish Church of the Assumption of the  13th century, 2nd half ~ gothic/neo- o0od
piany Blessed Virgin Mary of 19th century gothic 9
. late average good - visible crum-
97 Pstrowice St. Maximilian Kolbe branch church ca. 1;23?50725 (to gothic/neo bling of brick tissue, losses in
' renaissance roofing
Filial church of St. Michael the Archan- 13th century, 1861, . fa_lrl_y good - Ieaklng roolf!ng,
98 Mechowo . gothic visible dampness in ceiling
gel, formerly St. Isidore 1930
and wall
Filial church of the Nativity of the 13th century,18th roma-
99 Letnin L Y Y, nesque/gothi fairly good
Blessed Virgin Mary century c
Parish Church of the Nativity of the 13th century, 1817, .
100 Brzesko Blessed Virgin Mary 1870 gothic good
. 13th century, 1st half roma-
101 Przelewice Parish church of Our Lady Queen of of 18th century, early nesque/late fairly good - leaking roofing
Poland
20th century baroque
102 Ktodzino St. Anthony of Padua filial church 15th-16th centuries gothic fairty good - V'S'.ble crat_:k n
east wall, leaking roofing
103 Rosiny Parish church of St. Michael the Arch- 2nd half of the 13th  gothic/baroqu fairly good
angel century, 1734 e
104 Jesionowo St. Florian's filial church 13th century,1872 unknown good
Filial church of the Sacred Heart of 2nd half of the 13th fairly good - visible cracks in
105 Laskowo unknown
Jesus century walls, dampness
STARGARDZKI| COUNTY
106 Warszyn St. Anthony's filial church 13th century early gothic fairly good - "'S'b'?’ scrat;hes
on walls, losses in roofing
ruin - preserved perimeter
107 Ziemomysl| Church ruin 13th century early gothic walls and the lower part of
the tower
108 Krapiel St Max'm(":'ﬁsrg]a”a Kolbe 2nd half of the 13th century gothic good
gothic Rruin - fragmentary pre-
109 Dalewo Church ruin 15th century, 1817, 1912 served walls to a height of
about 4.5m, slipping walls
Church of the Immaculate gothic
110 Marianowo Conception of the Blessed 14th century fairly good
Virgin Mary
111 Suchanéwko Filial church of Christ the King 13th cer::tgr:)t/&rtSth—thh gothic fairly good
LOBESKI COUNTY
Parish Church of St. Thomas the 14th/15th century, 19th . .
113 Runowo Apostle century, tower 1882 gothic/neo-gothic very good
Parish church of the Immaculate
. - ca. 1400s, early 16th )
114 Resko Conception of’\t/ll;e;yBlessed Virgin century, 1882 gothic good
GOLENIOWSKI COUNTY
) 13th century,14th centu- gothic ) i
115 Maszewo Parish Church of Our Lady of 1y, 15th century, 1821- fairly good V|S|t_)le damage
Czestochowa 1822 to the facade in places
Parish church of the Immaculate gothic
116 Osina Conception of the Blessed Virgin 14th c., XIX century very good
Mary
1st half of 14th centu- gothic
Parish Church of the Assumption ry,15th century, 1686,
17 Nowogard of the Blessed Virgin Mary 19th century, 1916, good
1928-1931
- " late : -
118 Przybiemnéw Parish Church of th(—_) Assumptlon 2nd half of the 15th gothic/baroqu fairly good - deflec?ed ce|l|ng
of the Blessed Virgin Mary century e over the nave, leaking roofing
SZCZECIN-CITY WITH COUNTY RIGHTS
Franciscan monastery church, gothic fairly good- structure stable,
119 Szczecin Parish church of St. John the Evan- 13th/14th century leaking roofing, cavities in

gelist

facades
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. Parish church, Archcathedral Basili- gothic
120 Szczecin ca of St. James the Apostle 13th/15th century good
POLICKI COUNTY
121 Kamieniec Corpus Christi filial church 2nd half of the 13th gothic good
century
ruin - preserved foundations
122 Moczyty Church ruin 2nd h?:l(far?tfut?e 13th unknown and retaining walls, neglect-
Y ed area
123 Kotbaskowo Holy Trinity Parish Church Ist half of 14th century, unknown fairly good - visible damp-
1871 ness of external walls
ruin - preserved foundations
124 Smolecin Church ruin 2nd h?:Zr?tfutrhe 13th gothic and perimeter walls, neglect-
Y ed area
unknown ruin - outer stone walls
125 Karwowo Church ruin 13th century, 1896 presgrved, upper partsl 'f)f
walls with numerous cavities,
neglected area
Church of the Blessed Virgin Mary 13th century, 18th unknown
126 Bedargowo Help of the Faithful century, 19th century good
. Parish Church of Our Lady of Sor- 2nd half of the 13th unknown
127 Mierzyn good
rows century
128 Wotczkowo The parish chusrggpczjflgur Lady of the 13th century late gothic good
129 Dobra Parish Church of Our Lady Queen of 2nd half of the 13th othic fairly good - poor condition of
the World century 9 masonry of annexes
bad - damaged east gable
130 Buk St. Anthony's filial church 13th century unknown and west elevation, poor
condition of floor
131 Pilchowo Parish Church of th? Assumptlon of 13th/14th century neo- good
the Blessed Virgin Mary romanesque
Church, Parish Church of St. Apos- 1st half of 14th century, othic f\fiusrilglgf;gc\i/i;ileltr(;zrzm;tss:i?
132 Police tles Peter and Paul 15th century 9 the v(/alls P
KAMIENSKI COUNTY
- 1st half of 16th century, .
133 Koniewo Filial church of Our Lady of 2nd half of 17th century, gothic good - in thg lower part of the
Czestochowa 1749-1751 walls visible dampness
14th c., XIX century, othic/baroqu
134 Kozielice Parish Church of Christ the King tower XIV century, XIX 9 e q good
century
135 Gostyn Relics of the church lack of data lack of data lack of data
GRYFICKI COUNTY
- 4th quarter of 13th gothic
136 Sadino Filial church of Our Lady of century, 15th century, good
Czestochowa 1622
s Parish Church of the Motherhood of 1st half of the 14th gothic
137 Trzebiatéw - good
the Blessed Virgin Mary century
138 Rob Filial church of the Immaculate Heart XV century, tower- XVII gothic 0od
Y of the Blessed Virgin Mary century 9
4th quarter of 13th late roma-
139 Gostaw Parish Church of Christ the King century, 15th century, nesque/gothi good
1757, early 20th century [
KOLOBRZESKI COUNTY
141 Niezyn Filial church of St. John the 12th century, 1600, 19th rrg:all bad - exterior walls soggy, tower needs
Y Baptist century eq maintenance
Cathedral Church of the As- gothic
142 Kotobrzeg sumption of the Blessed Virgin 13th-15th centuries very good
Mary
143 Czernin Filial church of the‘As:sumptlon of 14th-15th centuries gothic lack of data
the Blessed Virgin Mary
144 Rusowo Filial church of Our Lady of the 14th century gothic fairly good - vestry in poor condition

Rosary

As a result of the survey, it can be concluded that in the West Pomeranian region there are 144
historic buildings with a sacred function, created in the 13th or 14th century and included in the
register of monuments, which is a form of protection, administered by the provincial conservator of
monuments. Most of the sacred buildings subjected to the analysis are in a fairly good state of
preservation, allowing modern use of these objects, but requiring ongoing maintenance and repair
work. Nevertheless, there are only seven objects that boast a very good state of preservation.
Among the monuments analyzed are also building structures falling into ruin. Compared to all the
analyzed buildings, the parish church of St. Thomas the Apostle in Runowo comes out exceptional-
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ly well. Undoubtedly, this state of things was influenced by the renovation of the main nave and
tower of the church carried out from 2009 to 2014.

The listed monuments, in addition to their many artistic, historical and scientific values, are charac-
terized primarily by their sacred value. Accordingly, the protection of such objects involves not only
compliance with public law, but also consideration of canon law and church administrative law. The
church, by virtue of its custody and ownership of these buildings, is obliged to provide proper pro-
tection and care for them, while the state, by virtue of its entry in the register of monuments, has
the right to interfere and supervise any activities undertaken at these buildings. This constitutes
a kind of cooperation between representatives of the state administration, local government and
the church. (Bijak P. 2019).

The most common damages to sacred buildings are cavities, scratches and cracks in the masonry,
dampness of the exterior walls, which are mainly caused by the lack of adequate moisture proofing.
(Paszkowski M. 2018). The most destructive factors that adversely affect the architectural structure
of a monument are natural processes, i.e. sunlight, temperature, water, humidity or biological haz-
ards. In the main, the external environment is the cause of damage and degradation of sacred
monuments. These circumstances, which we are unable to prevent in any way, lead to cracks,
scratches, salinization and dampness of the exterior walls, cavities in the roof sheathing and dam-
age to the roof trusses. In addition to natural factors, the state of preservation of sacred monu-
ments is also affected by human activity, which in many cases, due to ignorance and lack of
knowledge of conservation methods, has a destructive effect on them. Such activities include
cleaning old brick walls by sanding, laying sealed marble floors in soggy buildings, mishandling
installations or using unsuitable types of paint. (Rouba B. 2000).

4. CHARACTERISTICS OF THE LOCATION OF THE PARISH CHURCH OF ST. TOMAS THE
APOSTLE IN RUNOWO

The parish church of St. Thomas the Apostle, which is the subject of the detailed study, is located
(Archiwa2.wegorzyno.pl 2018) in the village of Runowo, West Pomerania, Lobez County, in the
municipality of Wegorzyno. The Reska Eel River, a tributary of the larger Rega River, flows near
the small village. The village is relatively well connected to other places. It is crossed by roads from
the village of Chwarstno, located to the southwest, and from Winniki, which can be accessed from
state road 20. It is also possible to reach the village from the east, taking the Polchowska street,
leading from Wegorzyno, and from Runowo Pomorskie, through which runs a railroad network to-
gether with a railroad station. The village of Runowo is relatively small, with a population of
about 340.

Runowo (German: Ruhnow) is a former Pomeranian village, part of the fiefdom of the von Wedel
knightly family (Engel G. 1981). In the 14th century it was sold to the Rode family, and in 1804 it
was again in the possession of the von Wedel family. The earliest mention of the village dates back
to 1333 (Kubiak T. 1992).

The building plot on which the parish church of St. Thomas the Apostle is located is at the cross-
roads leading to the village. On the northern side, the boundary of the plot is marked by a rather
deep riverbed, which runs along a river stream. The building is a specially valuable object in the
area, which undoubtedly also makes the Lobez County area more attractive.

To the south, the site is adjacent to a second historic complex, which is a manor park, probably
created in the early 19th century. The park once housed a palace, which was demolished and trac-
es of its existence have been completely erased. Today the park is in a rather neglected state. The
former layout of pedestrian alleys has been lost, and the original English style of the park has lost
its former elegance (Engel G. 1981).

All of these elements undoubtedly benefit the location of the facility that is the subject of this study.
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Fig. 2. F Diagram of the location of the parish church of St.
Thomas the Apostle in Runowo. Source: google maps /
own work

Ryc. 2. Schemat lokalizacji kosciota parafialnego pw. $w.
Tomasza Apostota w Runowie. Zrédio: google maps /
opracowanie wiasne

5. HISTORY OF THE PARISH CHURCH OF ST. THOMAS THE APOSTLE IN RUNOWO

The object, subject to detailed evaluation, is a historic building of a religious character, erected at
the turn of the 14th and 15th centuries and remodeled in the 19th century. The church was estab-
lished as a catholic building and continues to serve this function to this day. The creation of the
building can be attributed to the van Rode family, whose members, including Michael Rode, were
also the founders of the historic interior components. Until 1625, the church was under the patron-
age of Joseph Bork, which resulted from the ownership and usage rights of the church institution.
When he passed away that year, the fief rights to the village were divided among various inheritors.
At the beginning of the 19th century, it returned to the ownership of the original owners of the von
Wedel knightly family. A peasant village was established, which consequently gave the church
equal protection from the peasants and the court (Kubiak T. 1992).. The object is currently under
the care of the Szczecifsko-Kamienska Archdiocese. The church belongs to the Lobez deanery
and is the main object of the Runowo area.

6. STAGES OF CONVERSION OF THE PARISH CHURCH OF ST. THOMAS
THE APOSTLE IN RUNOWO

The parish church of St. Thomas the Apostle in Runowo was built in Gothic style at the turn of the
14th and 15th centuries. The nave of the church was originally built in a fieldstone structure. The
main nave of the church was originally built in a fieldstone structure. In the lower part of the walls,
erratic boulders are visible. The material used to erect the nave is only visible on the outside of the
building, as on the inside the walls are smoothly plastered, concealing the building material. The
nave, as in the rest of the church, has been oriented on a longitudinal axis marking the east-west
direction, which plays a symbolic meaning and is due to the direction of the prayers of the faithful,
who turn towards the rising sun. (Walczak R. 2011). In plan, the nave is a rectangle covered by
a gable roof with a slope of about 60°, which distinguishes this church from others with a similar
rural character, but having a roof mainly with a slope of about 45°. The western gable end of the
roof is of stone construction, while the eastern gable end is of masonry construction with visible six
double-arched niches above the vestry block. It can be assumed that this was an accompanying
activity to the church's conversion, which took place in the 19th century. The niches match the
height of the vestry, which is one of the elements of this conversion. The nave is characterized by
window openings in both the north and south elevations. Four evenly spaced openings are visible
on the southern facade, one of which is a side entrance to the church's main nave interior. The
entrance portal has a pointed-arched finial and framing made of glazed brick and shaped tiles,
indicating that its current appearance is due to a later conversion. To the right of the entrance is
a high-set small chancel window opening, and to the left are two high openings topped with the
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characteristic Gothic sharp-arched top. The north elevation is characterized by two asymmetrically
arranged window openings. Opposite the south entrance to the church is a high-set window. On
the other hand, to its right side, a larger window opening with a sharp-arched top is visible, corre-
sponding to those on the south elevation. The sills were made of glazed brick (Kubiak T. 1992).

The ceiling in the main nave is flat with a wooden structure. The transverse arrangement of ceiling
beams, from below, is boarded up. The structure of the element itself is supported by two beams,
running along the length of the nave and resting on two wooden pillars with braces, a permanent
element of the church's nave interior, which determined their decorative profiling (Kubiak T. 1992).

Wooden truss is made in attic truss construction. Until the early 1980s, the roof was covered with
interlocking tiles, and in later years the covering was aluminum sheets. currently the roof is covered
with tiles (Kubiak T. 1992).

The 19th-century reconstruction of the church was a nod to its original Gothic character. Around
1860, the windows were probably widened and the elements of the roof truss replaced, while
a tower and vestry were added to the existing structure in 1882. Both elements, unlike the nave,
have a visibly distinct stone plinth part, but of different heights. The sacristy has a pedestal about
50 cm high, while the tower is about 150 cm high with a unique top in the form of dark green glazed
brick laid diagonally (Kubiak T. 1992).

The vestry is a component adjacent to the nave on the east side. The masonry walls are 30 cm
thick. On the south elevation, a direct entrance to the vestry with a pointed-arched top and covered
by a sharp gabled roof emerges from the wall. The vestry is covered, like the nave itself, by a gable
roof with a pitch that matches that of the nave roof. The lower part of the roof shows a slope break
to a lower pitch of 45°. The ceiling of the sacristy is made of wooden beam construction. The vestry
is an element covering the eastern gable wall of the main nave, which was probably rebuilt precise-
ly because of the addition of the new element. The north elevation of the sacristy is windowless,
the south elevation is characterized by a protruding entrance, while the east elevation is character-
ized by two sharp-arched window openings, symmetrically arranged, and three recesses in the
gable wall. All elevations of the sacristy are also characterized by a cornice, the height of which
was determined by the base of the peak of the canopy over the entrance on the south side (Kubi-
ak T. 1992).

| | | EE v w
Fig. 3. Plan showing the
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The most distinctive component of the church is the tower, which was added together with the sac-
risty and is an element with neo-Gothic style features. As with the sacristy, the main building mate-
rial was brick. The tower was attached to the nave on the west side and, together with a portal with
a simple lintel, but with a sharp-arched frame on the west side, constitutes the representative en-
trance to the church. The first floor of the tower is the most disjointed element of the church. On the
west side, the plan is marked by a protruding entrance part, which is topped by a triangular gable
with a gabled roof. The side wings of the tower, visible in the ground floor, are two-story buttresses,
above which can still be seen clearly distinguished by horizontal elements, three floors of the tower
itself. The top floor is a spike of pyramidal shape, built on an octagonal plan, the base of which is
characterized by four triangular gables, crowning the vertical walls of the tower (Kubiak T. 1992).
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The entire church, both the original nave and the elements added during the 19th-century conver-
sion, is preserved in its originally established Gothic character. The parish church of St. Thomas
the Apostle in Runowo is a unified object in style, and has undeniably been rightly included in the
register of monuments.

7. ASSESSMENT OF THE TECHNICAL CONDITION OF THE PRESERVED SACRED OBJECT
BEFORE RENOVATION

A very important element in the context of the care of a monument is the sound documentation of
the object, consisting of a site visit, an inventory, and taking a photographic inventory. In order to
determine the actual state of preservation of a historic building, research is carried out on such
a building, which under administrative law is divided into conservation, architectural and archaeo-
logical research. (Paszkowski M. 2018). The first should include a diagnosis of the monument,
which involves determining its history, function, value, location, statics of the structure, building
materials and technology used, and destructive factors to the fabric of the monument. (Lukasze-
wicz J. 2010).

In the case of the parish church of St. Thomas the Apostle in Runowo, conservation studies were
carried out to identify the history and function of the building, the type of building material and its
state of preservation, and the technology used. Consequently, the diagnosis carried out led to
a proper construction project in 2009, developed on the basis of a conservation work program ap-
proved by the provincial conservator. The project documentation was also agreed with the provin-
cial conservator of historical monuments, and based on it, a conservation renovation of the church
was carried out in 2009-2014, thanks to which the preservation status of the building can be as-
sessed as very good.

According to the documentation, the main nave and the tower needed renovation. The technical
assessment of the various structural elements of the building allowed the subsequent verification of
the actions needed to be carried out during construction work.

The technical condition of the nave's drainage walls was assessed as good, with no visible
scratches or cracks. The only visible scratches are in the eastern gable end of the nave, made in
brick construction.

In worse condition were the walls, in brick construction, of the elements added during the 19th-
century reconstruction, the tower and the sacristy. Numerous cracks and cavities in the welds were
noted on the vertical structural elements during the visual inspection. Sections of the walls were
bulging with numerous brick defects, which were particularly evident in the walls of the neo-Gothic
tower.

The condition of the ceiling in the nave was assessed as good. The tower has ceilings also of
wooden construction, which only slightly stiffen the masonry walls of the tower. Attention was
drawn to the lack of a reinforced concrete finial, which was described in a technical opinion and
conservation inventory of the church's facilities prepared by Adam Slésarek, in May 1997, and to
the bad technical condition of the ceiling under the helmet (Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

The technical condition of the roof trusses also required construction intervention, due to leaks in
the sheathing and damage to wooden elements caused by insects (Rybarczyk A., Hamberg M.
20009).

The assessment also noted the lack of flashings, gutters and downpipes to channel rainwater from
the roof slope to a safe place and thus prevent the exterior walls from getting wet and rainwater
from seeping into the foundations (Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

The found technical condition of the church building, was due to a number of different reasons,
including:

— weakened connections at the nodes of roof truss, ceiling elements and missing connections;
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— defects in the roof and ceiling structure and the replacement elements used over the previous

years;

— the destructive effect of rainwater on exterior walls and foundations;
— leaks in roof sheathing and lack of gutters and downpipes;
— natural wear and tear of the building, resulting from its use;
— lack of horizontal and vertical insulation, resulting in dampness in the lower parts of the walls;

— lack of flashings;

— lack of properly carried out current repairs (Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

Fig. 4. Detail of the scratched walls of
the western tower. Source: Photo
collections of Andrzej Rybarczyk and
Mirostaw Hamberg

Ryc. 4. Szczegot zarysowanych murow
wiezy zachodniej. Zrédio: Zbiory foto-
graficzne inz. Andrzej Rybarczyka oraz
mgr inz. Mirostaw Hamberga

Fig. 5. Tower cornice with visible
cracks. Source: Photo collections of
Andrzej Rybarczyk and Mirostaw
Hamberg

Ryc. 5. Gzyms wiezy z widocznymi
peknieciami.  Zrédto: Zbiory fotogra-
ficzne inz. Andrzej Rybarczyka oraz
mgr inz. Mirostaw Hamberga

Fig. 6. Soggy foundation wall. Source:
Photo collections of Andrzej Rybarczyk
and Mirostaw Hamberg

Ryc. 6. Zawilgocona $ciana fundamen-
towa. Zrédto: Zbiory fotograficzne inz.
Andrzej Rybarczyka oraz mgr inz.
Mirostaw Hamberga

Fig. 7. Destroyed roof truss connec-

tions. Source: Photo collections of
Andrzej Rybarczyk and Mirostaw
Hamberg

Ryc. 7. Zniszczone potaczenia wiezby
dachowej. Zrédto: Zbiory fotograficzne
inz. Andrzej Rybarczyka oraz mgr inz.
Mirostaw Hamberga

Fig. 8. Destroyed connections of the
braces to the rafters. Source: Photo
collections of Andrzej Rybarczyk and
Mirostaw Hamberg

Ryc. 8. Zniszczone potaczenia zastrza-
16w z krokwiami. Zrédto: Zbiory foto-
graficzne inz. Andrzej Rybarczyka oraz
mgr inz. Mirostaw Hamberga

Fig. 9. Hollow welds in the tower's
helmet . Source: Photo collections of
Andrzej Rybarczyk and Mirostaw
Hamberg

Ryc. 9. Puste spoiny w hetmie wiezy.
Zrédto: Zbiory fotograficzne inz. An-
drzej Rybarczyka oraz mgr inz. Miro-
staw Hamberga

8. CONSTRUCTION WORK CARRIED OUT AT THE PARISH CHURCH OF ST. THOMAS

THE APOSTLE IN RUNOWO

Sacred monuments require conservation work, involving a series of measures to protect them from
harmful factors. Such work protects the object and inhibits undesirable activities. (Paszkowski M.

2018).
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As a consequence of the inspection of the building of the parish church of St. Thomas the Apostle
in Runowo and the project documentation carried out in 2009, an urgent repair of the tower and
main nave was carried out. Construction work was carried out from 2009 to 2014 and were carried
out on the basis of the assumptions made in the developed documentation, under the supervision
of the provincial conservator of monuments. By definition, conservation renovation is carried out for
buildings under conservation supervision and involves restoring the original qualities of a building
by means of replacing or strengthening individual structural elements of the structure. (Paszkowski
M. 2018).

In accordance with the assumptions made during the works, some parts of the walls were partially
re-bricked with material similar to the raw material used in the existing elements. All masonry had
to be done and reconstructed based on archived technical documentation. Scratches and cracks in
the walls up to 10 mm deep were filled with cement mortar, and the rest was re-bricked (Rybarczyk
A., Hamberg M. 2009).

The renovation required securing the moist lower portion of the masonry by applying a tight hori-
zontal diaphragm created by injecting.

The results of the project's calculations, also allowed for the replacement of the existing sheet met-
al roofing with ceramic plain tile. Changing the sheathing undoubtedly had a beneficial effect on the
aesthetics of the building, however, it required reinforcing the existing elements and connections
between roof truss components, which, as an integral architectural element of the building, is
a value in itself and a testimony to history. (Mgczynski D. 2013). Reinforcements of the trusses,
after bringing them to a proper condition, that is, rigging the corroded wooden elements to
a healthy structural layer, were made with steel plates applied on both sides at all connections. The
trusses also required additional bracing with crossed mounting steel straps. Provisions in the pro-
ject documentation also obliged to properly protect and impregnate wooden elements, protecting
them from pests, biological corrosion, as well as fire (Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

During the construction work, there was also an unexpected structural slippage of the neo-Gothic
tower, which was immediately properly secured, and appropriate measures were taken to restore
the tower to its former greatness.

Fig. 10. View of the church after con- Fig. 11. View of the church from the Fig. 12. View of the west portal after
struction work between 2009 and southeast after the renovation. Source: renovation. Source: Stoncel Jan Pho-
2014. Source: Stoncel J. Photography  Stoncel Jan Photography tography

Ryc. 10. Widok kosciota po pracach Ryc. 11. Widok kosciota od strony Ryc. 12. Widok portalu zachodniego
budowlanych w latach 2009-2014. potudniowo-wschodniej po remoncie. po remoncie. Zrédio: Stoncel Jan
Zrédto: Stoncel Jan Photography Zrédto: Stoncel Jan Photography Photography

The renovation also included roof flashings and the installation of gutters and downpipes, draining
rainwater from the roof slopes to a safe distance from the existing exterior walls. This is one of the
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basic measures, in addition to the installation of drainage and sewage systems around the building,
to protect the historic building from rainwater. (Paszkowski M. 2018).

A concrete band was made around the nave and tower with a slope away from the building, and
the rest of the plot was cleaned up.

The provincial conservator of historical monuments was consulted at every stage of the construc-
tion work carried out, if necessary.

9. CONCLUSIONS

Every historic building, especially those included in the Register of Historic Places, should receive
special protection. Every historic building, especially those included in the register of monuments,
should be subject to exceptional protection. An analysis of sacred monuments, created between
1000 and 1400 years, in the West Pomerania, shows that despite many objects preserved in good
technical condition, most of them require ongoing conservation and renovation work. Such a cir-
cumstance may be caused by the lack of sufficient financial resources, as well as irregularities in
taking appropriate action and work on monuments that require appropriate care and attention in the
context of their conservation.

The parish church of St. Thomas the Apostle in Runowo is an object that arouses admiration not
only visually, but also in terms of the state of its preservation. The architectural structure of the
sacred object has survived to the present day and its remarkably good figure is the result of the
numerous renovation measures undertaken on it. This example undoubtedly shows how the
preservation of such objects should look like, with the aim of protecting them from the adverse ef-
fects of time and prolonging their historical heritage for modern audiences and future generations.
The parish church, in addition to the extensions it has undergone, has been subjected to technical
expertise, on the basis of which appropriate repair work has been carried out. The building is also
undergoing current maintenance, not only of the permanent elements of the structure, but also of
the movable equipment, which has a positive impact on the positive perception of the building as
a whole. Such activities are also necessary for other similar facilities, in order to preserve their du-
rability and esthetics.

OCHRONA ZABYTKOW SAKRALNYCH WPISANYCH DO REJESTRU
- STUDIUM PRZYPADKU KOSCIOLA PARAFIALNEGO
PW. SW. TOMASZA APOSTOLA W RUNOWIE

1. WPROWADZENIE

Zabytki sakralne stanowig jedng z najcenniejszych grup zasobu zabytkowego na terenie woje-
wodztwa zachodniopomorskiego, ktéry moze poszczyci¢ sie obiektami juz z okresu sredniowiecza,
siegajgcych nawet XlIl w. Takie obiekty niewatpliwie wzbogacajg i jednoczesnie uatrakcyjniajg
obszar wojewddztwa oraz samego powiatu pod katem nie tylko turystycznym, ale przede wszyst-
kim w kontekscie krajobrazu i dziedzictwa kulturowego. W kontekscie zabytkéw architektury sa-
kralnej mozna sie spotka¢ zaréwno z wiekszymi zatozeniami klasztornymi jak i pojedynczymi ko-
Sciotami parafialnymi na terenie miast i wsi.

Ochrona tego dziedzictwa jest kluczowym dziataniem, majagcym na celu przedtuzenie wartosci
materialnej obiektéw zabytkowych oraz tym samym umozliwienie poznania i badan nad takimi
obiektami.
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Wiekszos¢ zabytkdw sakralnych na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego znajduje sie
w posiadaniu Kosciota, w zwigzku z czym opieka nad nimi jest sprawowana gtdéwnie przez osoby
go reprezentujgce. Ochrona i opieka nad tymi obiektami ogranicza sie zazwyczaj do konserwacji
profilaktycznej, kiéra ma na celu zapobieganie oraz spowalnianie dziatania proceséw niszczacych.
(Rouba B. 2000).

Na terenie Polski funkcjonuje wiele regulacji prawnych, chronigcych dziedzictwo kulturowe, w tym
miedzy innymi Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, a takze Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003r., ktéra szczegdtowo okresla zasady najrozniejszych dziatan
podejmowanych w celu opieki nad tkankg zabytkowg. Zgodnie z tg ustawg formami ochrony zabyt-
kow sa:

— wpis do rejestru zabytkow,

— wpis na Liste Skarbéw Dziedzictwa,
— uznanie za pomnik historii,

— utworzenie parku kulturowego,

— ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego lub w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizaciji linii kolejowej lub
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego. (art. 7,
Ustawa 2003).

Takie formy ochrony pozwalajg na sprawowanie kontroli nad obiektami, ktére zostaty nimi objete.
Dzieki temu, w zaleznosci od sposobu nadzoru nad zabytkiem, kazde dziatanie podejmowane
przez Inwestora w kontekscie prac przy tkance zabytkowej jest kontrolowane przez wlasciwe orga-
nizacje ochrony, ktére dbajg o nienaruszenie struktury i wartosci takich obiektow.

Nalezy pamietac, ze kazdy zabytek jest bardzo waznym Swiadkiem historii i dziedzictwa kulturowe-
go i nalezy o niego dba¢ i go chroni¢ pod kazdym wzgledem. Ochrona tego typu budowli nie ogra-
nicza sie wytgcznie do konserwacji i odnowy powstatych ubytkow zabytkowej tkanki, ale réwniez
nalezy uswiadamia¢ spoteczenstwo o wyjagtkowosci i wartosci tych obiektéw, co w konsekwencji
doprowadzi do przywigzania i checi dbatosci o nie. (Paszkowski M. 2018).

W niniejszym opracowaniu skoncentrowano sie gtownie na budynkach wzniesionych w latach
1000-1400r., ktére charakteryzujg sie juz niezwykle dlugim okresem istnienia. Takie obiekty majg
niezwyktg wartos¢ historyczng, ktéra wymaga biezgcej konserwacji, w celu zachowania tej warto-
&ci. Autor opracowania pragnie skupi¢ sie na analizie ochrony takich obiektéw sakralnych wpisa-
nych do rejestru zabytkéw, w oparciu o studium konkretnego przypadku kosciota parafialnego pw.
sw. Tomasza Apostofa w Runowie.

2. METODY | MATERIALY

Autor opracowania przeprowadzit analize badawczg, majgcg na celu okreslenie stanu zachowania
oraz zasobu ilosciowego zabytkéw o zblizonych do siebie cechach, tj. forma ochrony, czas po-
wstania oraz styl architektoniczny. W ramach opracowania analizie zostat poddany teren woje-
wodztwa zachodniopomorskiego. Analiza zostata wykonana na podstawie materiatéw archiwal-
nych, kartograficznych i fotograficznych udostepnionych na witrynie internetowej zabytek.pl, ktorej
powstanie zostato zrealizowane w ramach Projektu Digitalizacja i udostepnianie cyfrowych débr
kultury- zabytkéw oraz grobéw i cmentarzy wojennych wspoffinansowanego ze srodkéw Europej-
skiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

W dalszej czesci opracowania, dotyczgcej studium konkretnego przypadku kosciota parafialnego
pw. sw. Tomasza Apostota w Runowie, autor opracowania przeanalizowat i opisat zaréwno stan
istniejgcy obiektu jak i prace budowlane, podejmowane w celu ochrony zabytku, opierajgc sie na
dokumentaciji projektowej, opracowanej przez Andrzeja Rybarczyka i Mirostawa Hamberga. Autor
przyblizyt rowniez stan obiektu architektonicznego przed przeprowadzonymi robotami budowlany-
mi.
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3. ANALIZA ILOSCIOWA ZABYTKOW ARCHITEKTURY SAKRALNEJ NA TERENIE
WOJEWODZTWA ZACHODNIOPOMORSKIEGO ORAZ POWIATU LOBESKIEGO
Z OKRESU SREDNIOWIECZA

Autor w ramach niniejszego opracowania przeprowadzit analize ilosciowg ze wskazaniem stanu
zachowania zabytkow architektury sakralnej na terenie catego wojewddztwa zachodniopomorskie-
go, w tym réwniez w granicach powiatu fobeskiego, w ktérym znajduje sie ko$cidt parafialny pw.
sw. Tomasz Apostota w Runowie, stanowigcy przedmiot szczegétowego opracowania.

W zestawieniu ujeto obiekty, ktére powstaty w latach 1000-1400r., a tym samym reprezentujg po-

dobne cechy stylowe (gotyckie lub romanskie) oraz zostaty ujete identyczng forma ochrony- zostaty
wpisane do rejestru zabytkdow, odpowiadajgcg obiektowi, podlegajgcemu rzetelnej charakterystyce.

Celem przeprowadzonego badania byto wskazanie ilosci oraz stanu zachowania sakralnych obiek-
téw zabytkowych.

Tab. 1. Zestawienie z analizy porownawczej zabytkow architektury sakralnej na terenie wojewodztwa zachodniopomorskie-
go z uwzglednieniem ich stanu zachowania (zabytek.pl). Zrodio: Opracowanie wiasne.

POWIAT SEAWIENSKI
ZNAK LOKALIZACJA OBIEKT DATA STYL STAN ZACHOWANIA
POWSTA-
NIA
1 Bukowo Morskie  Kosciot rzymskokatolicki, ob. Polskokato- of. XIV w otyk dobr
licki pw. Najswietszego Serca Jezusa pot. ) goty y
2 Dartowo Koscidt parafialny pw. Matki Bozej Cze-
stochowskiej XIV w. gotyk/barok dobry
3 Stawno Kosciét parafialny pw. Wniebowzigcia
Najswietszej Marii Panny 1331r. gotyk dobry
4 Tychowo Kosciét filialny pw. Matki Boskiej Krélowej of. XIV W otyk zly — nieszczelne poszycie dacho-
Polski pot. ) goty we, zly stan stropéw
POWIAT KOSZALINSKI
5 Iwiecino Kosciét filialny pw'li"\(;llit(kil Boskiej Krélowej XIV W gotyk dobry

KOSZALIN- MIASTO NA PRAWACH POWIATU

Kosciét katedralny pw. Niepokalanego

6 Koszalin Poczecia Naj$wietszej Marii Panny XV w. gotyk dobry
POWIAT BIALOGARDZKI
go-
7 Biatogard Koscidt filialny pw. $w. Jerzego XIV w. tyk/neogoty dobry
k
POWIAT DRAWSKI
8 tabedzie Kosciot parafialny PW. SW. Michata Ar- XI-XIV w. nieznany dobry
chaniota
' s ) . o XV w., do$¢ dobry - widoczne spekania
9 Czaplinek Koscioét parafialny pw. $w. Tréjcy 1753r. gotyk scian
POWIAT CHOSZCZENSKI
XIV w. przeb. i ) -
10 Lubieniow Kosciét pw. $w. Jézefa XIX w.. odb. gotyk oS¢ dobry - widoczne ugigcia belek
1977r. stropowych oraz zawilgocenia $cian
) . ‘s ) . - : dos$¢ dobry - czeSciowo zniszczona
11 Zieleniewo Kosciét parafialny pw. $w. Jadwigi XI-XIV w. gotyk wiezba dachowa
. ) Kosciot, ob. parafialny pw. Matki Boskiej -
12 Bierzwnik Szkaplerznej 1347-13565r. gotyk dobry - czes$ciowo odbudowany
13 Radun Koscidt filialny pw. Matl_« Boskiej Szka- XHNI/XIV w., 2 gotyk dobry - wtérne tynki o niewtasciwej
plerznej pot XIX w. fakturze
2 pot. Xl w.,
14 Jehsko Kosciot filialny pw. Matki Boskiej Czesto-  XIV w., przeb. gotyk dobry - ostabiona konstrukcja $cian
chowskiej XVIw., 1 pot. kamiennych
XVIIw.
niezabezpieczona ruina, zachowane
15 Radaczewo Ruina kosciota pot. XIV w. gotyk $ciany obwodowe z licznymi ubyt-

kami

16 Przekolno Kosciét filialny pw. Matki Boskiej Krélowej — XIII w., 1479r., gotyk zty - fundamenty wschodniej elewa-


https://zabytek.pl/pl/mapa?od=1000&do=1400&wojewodztwo=32&sekcja=zabytki-nieruchome&zabytki-nieruchome=architektura-sakralna&architektura-sakralna=kosciol
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Polski XIX w. cji osiadaja, liczne spekania muréw i
zawilgocenia
Kosciét parafialny pw. Narodzenia Naj- 2 pot. Xl w., .
l Petczyce Swietszej Marii Panny XV w., XVIII w. nieznany dobry
POWIAT MYSLIBORSKI
zachowane mury obwodowe,
18 Roéwno Ruina kosciota 4 ¢éw. X w. gotyk zagrozenie zawalerjlgm, wnetrze
zagruzowane i zarosniete, otocze-
nie zaniedbane
. Kosciot parafialny pw. Niepokalanego XIV, XV w.,
19 Barlinek o ’ " przeb. 1853- gotyk bardzo dobry
Serca Najswigtszej Marii Panny
1861r.
XHI/XIV w.,
20 Dziedzice Koscidt filialny pw. $w. Andrzeja przeb. XVIII'i gotyk bardzo dobry
pot. XIX w.
. Koscidt filialny pw. Wniebowziecia Naj- 1 pot. XIV w., . dos¢ dobry - dach w stanie nieza-
2t Rychnow Swietszej Marii Panny przeb. XVI w. nieznany dowalajgcym
2 oot XIIl w. dos¢ dobry - uszkodzone pokrycie
22 Karsko Kosciot filialny pw. $w. Antoniego pX|.X W v gotyk dachu, zniszczone fragmenty
) muréw
23 Nowogrodgk Kosciot paraf’lalny pw. Me}tkl Boskiej XIIL, XVI w. nieznany dos¢ dobry - uszkodzone pokrycie
Pomorski Krélowej Polski dachu
Koscidt filialny pw. Narodzenia Najswiet- 3 éw. Xill w., dos¢ dobry - pokrycie dachu z ztym
24 Derczewo y pw. Ne ISWIRT orzeb. Xvil, XIX  gotyk ry - poxryc
szej Marii Panny W stanie
4 ¢w. X w.,
o i o . przeb. 1639, ) - .
25 Myslibérz Koscidt pw. Swibelgﬁ Krzyza, ob. dom 1732-1738, gotyk doggé : szjlerzﬁli?e\,;:?oﬁ?s:: Slk;ai(re\ll\(’toutne
y 1773, 1927- Y
1928 r.
y T, . 2 pot. Xl w., s
26 Czernikow Koscidt filialny pw. $w. Teresy XIX W romanski dobry
27 Roscin Koscit, ob. spichlerz 2 pot. Xl w., wczesny bardzo zty - mury _obwodowe spe-
XV w. gotyk kane i zawilgocone
28 Warnice Koscioét parafialny pw. $w. Jozefa XIV w., 1858r. gotyk dobry
29 Smolnica Kosciot filialny pw. N_:?lrodzenla Najswiet- 3 éw. Xl w. wczesny dobry - pionowe pekqleqe_na
szej Marii Panny gotyk potudniowej elewacji wiezy
30 Oborzany Kosciét filialny pw. Swietego Krzyza XIV w., 1712r. gotyk dobry - pokrycie dachu uszkodzone
‘s ) . ) roman- s . L
Kosciot parafialny pw. $w. Stanistawa XHI, XVHI, XIX ) dos¢ dobry - zawilgocenie i zasole-
81 Cychry Biskupa w. sk|/n’eorlom nie muréw
anski
£ Ai R . . L O-
. Kosciét filialny pw. Matki Boskiej Wspo- 9
32 Dragomysl| mozenia Wiemych X, XIX w. tyk/niogoty dobry
Jp— . XIVIXV w., dos¢ dobry- uszkodzone pokrycie
33 Wysoka Kosciét filialny pw. $w. Teresy XV XIX W. gotyk dachu
Kosciot ewangelicki, ob. Rzymskokatolicki XIV w.. pot. XIX
34 Boleszkowice parafialny pw. $w. Antoniego Padewskie- vf ’ neogotycki dobry
9o :
POWIAT GRYFINSKI
R . . . . 0-
Kosciot parafialny pw. Wniebowzigcia Xl w., 1873- 9
35 Troszyn Najéwietszej Marii Panny 1876r. tyk’"i"g‘“y dobry
s ) - R go-
36 Mieszkowice Kosciot paraflaln’y pw. Przemienienia 2 pot. XII-XV tyk/neogoty bardzo dobry
Panskiego w. K
37 Zielin Koscidt parafialny pw. Narodzenia Naj- XIV w, gotyk dosé dobry
Swietszej Marii Panny
R - zly- niezabezpieczone mury i
Koscidt filialny pw. Naj$wietszego Serca 2 pot. Xl w., . L o .
38 Chetm Dolny Pana Jezusa 1908r. nieznany wiezba dachowa, §pekanla i ubytki
muréw
dos¢ dobry - konstrukcja w stanie
39 Piaseczno Kosciot ﬂ!lal_ny pw. Wn}§b0W2|e0|a Naj- koniec X1l w., nieznany be_zplecznym,’zakwstla w zlym_
Swietszej Marii Panny 1875r. stanie- rysy na $cianach, peknigcia
stropu
A Koscidt parafialny pw. $w. Stanistawa 2 pot. Xl w., . s
40 Goralice Biskupa 1873-1875r. nieznany dos¢ dobry
41 Strzeszéw Kosciot filialny pw. Narodzenia Najswiet- 2 pot. Xl w., gotyk dos¢ dobry - zawilgocenie $cian
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szej Marii Panny 1897r.
ok. 1260- ngg;‘(”y
42 Trzcifisko-Zdréj Kosciot p_araflalpy pw. Matki Boskiej 1280r., ok. pozny dobry
Nieustajgcej Pomocy 1332r., XV w., otvk. XIX-
1883-1894r, 90K
wieczny
43 Rosnowo Koscidt filialny pw. Chrystusa Kréla 2 pot. Xill w., gotyk dos¢ dobry - uszkodzone $ciany
i 1716r., 1897r.
44 Chojna Kosciét, ob. Parafialny pw. Swietej Tréjcy 1290-1388r. gotyk dobry
. . . koniec Xl w., 1 s - .
' Kosciét pw. Matki Boskiej Czestochow- ! dos¢ dobry- w $cianach poétnocnych
45 Gogolice skiej pot. XVIIl w., gotyk lekkie uszkodzenia
1876r.
46 Brwice Kosciot parafialny pw. $wi. Antoniego 2 pot. XII w. gotyk dobry
47 Narost Koscid filiainy pw. NaJ§W|ets;eJ Marii XN w., XIX w. nieznany dobry
Panny Krélowej Polski
48 Biategi Koscidt filialny pw. $w. Andrzeja Apostota XIN/XIV w. nieznany zly - popada w ruine
dos¢ dobry - widoczne lekkie spe-
49 Goszkow Koscidt filialny pw. $w. Jana Chrzciciela 2 pot. XllIw. gotyk kania $cian, wigzba dachowa z ztym
stanie
50 Witnica Koscioét parafialny pw. Chrystusa Krola XIIIIXI\CVW" XIX nieznany dobry
51 Jelenin Kosciét filialny pw. Mat!q Boskiej Szka- X w., XIX-XX gotyk bardzo dobry
plerznej w.
A ) . o go- > ) -
52 Godkéw Kosciét parafialny pw. $w. Maksymiliana XIV-XV W. tyk/neogoty dos$¢ dobry grzyby_w poziomie
Kolbe K przyziemia
pot. XIIl w., XV
53 Mirowo Kosciét filialny pw. $w. Wojciecha w., pocz. XVIII gotyk dobry
W.
. gotyk,
54 Moryn Koscidt parafialny pw. Swietego Ducha XHI-XIV w. poézny dobry
barok
- . s ) 3 ¢éw. Xl w.,
55 Dolsko Kosciot filialny pw.SKSivgj. Elzbiety Wegier- XVI, XV XIX gotyk dobry
w.
Kosciét filialny pw. Zwiastowania Naj-
56 Metno $wietszej Marii Panny XTI w. gotyk dobry
. Kosciét filialny pw. Narodzenia Najswiet- 2 pot. Xlll w., go-
57 Stare Objezierze szej Marii Panny 1910r. tyk/barok dobry
S . - ) go- o - "
— Koscidt filialny pw. Wniebowziecia Naj- 2 pot. Xllw., dos¢ dobry - na $cianach zakrystii
58 Nowe Objezierze Swietszej Marii Panny 1898-1902r. tyklniogoty liczne spekania i zarysowania $cian
59 Zelichow Kosciét filialny pw. Matk_i Boskiej Krélowej 2 pot. Xlliw. wczesny dosé FJobry - widoczqe d.robne )
Polski gotyk spekania nad otworami okiennymi
60 Golice Koscidt filialny pw. $w. Jakuba Apostota 3 ew. Xlllw. gotyk dobry
s ) ) . gotyk,
61 Cedynia Koscidt parafialny pw. Narodzenia Naj- 5 ¢,y . po2ny dobry
Swietszej Marii Panny
gotyk
dos¢ dobry - zawilgocone gzymsy,
62 Orzechoéw Kosciot filialny pw. $w. Jana Chrzciciela XIN/XIV w. gotyk $ciany wiezy w ztym stanie tech-
nicznym
ruina - zachowane fundamenty,
63 Eukowice Koscio - ruina 1 pot. XIV w. gotyk uszkodzone Sciany obwodowe,
portal w $cianie pétnocnej czescio-
wo zachowany
s ) . . dos¢ dobry - nieszczelne pokrycie
64 Czachéw Koscit parafialny pw. Matki Boskie] 2 pot. Xlil w. gotyk dachu, konstrukcja wiezy w zlym
Czestochowskiej ) )
stanie technicznym
wczesny
gotyk, dos¢ dobry - mury lekko zawilgoco-
65 Lubiechow Gérny  Kosciot filialny pw. $w. Jézefa Robotnika 2 pot. X w. pétnocny ne, pokrycie dachu w bardzo ztym
neorene- stanie
sans
66 Krzyméw Kosciot filialny pw. $w. Jézefa 2 pot. Xl w, otyk  dosé dobry - brak gémej partii wiez
y Yy pW. Sw. XV w., 1872r. gotyi ry g ) P y
67 Garnowo Kosciot f|||alny. pw. Ma.tk' Boskiej Wspo- XXV w. gotyk dobry
mozenia Wiernych
68 QOgnica Koscidt - ruina XIV w. gotyk ruina
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s - 3/4 ew. Xl w., ) >
69 Widuchowa Koscidt parafialny pw. Naj$wietszego 1700 1., pocz. pierwotny - do$¢ dobry - mocno przebudowy-
Serca Pana Jezusa gotyk wany
XVIHI w.
BT . . . dos¢ dobry - pokrycie dachu nie-
70 Kiodowo Koscidt filialny pw. Matkl 'BOSkIej Czesto-  XIVIXV w., XVII gotyk szczelne, wigzba dachowa zagro-
chowskiej w. L . .
zona wilgocig
71 Zarczyn Kosciét filialny pw. $w. Stanistawa 4 ew. Xl w. gotyk dobry
: Koscidl filialny pw. Nawiedzenia Naj- XHI/XIV w., s
72 Zelechowo Swietszej Marii Panny XVlllw., 1880r. gotyk dos¢ dobry
Kosciét filialny pw. $w. Antoniego Padew- X1l w., pocz. pbéznoro-
73 Grzybno skiego XVII w. manski dobry
’ iz . . 1234-1250r., .
74 Swobnica Koscioét parafialny pw. $w. Kazimierza 1886r.. 1903r. nieznany dobry
75 Gomowo Kosciot pw. Naj$wietszego Serca Pana XIV w., XV, nieznany dos¢ dobry - qolne partie $cian
Jezusa XVIII, XIX w. zawilgocone
. Koscidt filialny pw. Matki Boskiej Krolowej Xl w., 1 pot. przejscio-
76 Piaseczno Rézanca Swietego XVIw., XIX w. wy/barok dobry
otyk,
o o 2 pot. XIIl w., g
77 Baniewice Kosciét filialny pw. Najswietszego Serca XVIIL XIX .. utracone dobry
Pana Jezusa cechy
1977r.
stylowe
- , Cn 1240-1250r. s
. Kosciét parafialny pw. Matki Boskiej y péznoro-
8 Banie Wspomozenia Wiernych XV, X\\N/“’ XIX manski dobry
o ) . pot. Xl w., pbéznoro- s
79 Lubanowo Koscidt parafialny pw. Chrystusa Kréla VI w. manski dos¢ dobry
Koscidt filialny pw. Niepokalanego Po- 2 pot. Xl w., . B )
80 Sosnowo czecia Najéwietszej Marii Panny Koniec XIX w. nieznany bardzo dobry - odbudowany z ruin
81 RoZNOWO Koscidt filialny pw. Matl_(l _Bosk|ej Czegsto- XV-XVIw., nieznany dobry - odbudowany z ruin
chowskiej XVII w.
koniec Xl w., go-
82 Pacholeta Koscidt filialny pw. $w. Jana Chrzciciela XVIXVIw., dobry
koniec XVII w. tyk/barok
a3 Sobieradz Kosciét filialny pw. ng\pokalanego Serca 2 pot. Xl w., nieznany dos¢ dobry - W|d90zne spekania
Marii XV, XIX w. murow
84 Gryfino Kosciét parafialny pw. $w. Mikotaja, ob.. 3 éw. Xl w., go- dos$¢ dobry - w $cianach widoczne
Narodzenia Naj$wietszej Marii Panny XIV-XV w. tyk/barok ubytki, uszkodzone pokrycie dachu
Koscidt parafialny pw. Matki Boskiej pot. XIIl w., pdéznoro-
85 Gardno Rézancowej 1893r., 1978r.  manski dobry
pdéznoro- - ) .
86 Kartno Koscidt filialny pw. Podwyzszenia Krzyza Xl w. man- dos¢ d%i:yciazhé:éig\}vz‘:h;'czny
ski/barok poKry 9
_— . Koscidt filialny pw. Najswigtszej Marii
87 Zelistawiec Panny Matki Kosciota X w. gotyk dobry
Kosciét rzymskokatolicki filialny pw. $w. XIV-XV w., 2
88 Chlebowo Huberta bot XV w. gotyk dobry
dos¢ dobry - ubytki cegiet w murach
89 Kolbacz Kosc!c?l pocysterskl, ob.. Parafialny pw. 1210-1347r. gotyk obwodowych, ;aW|ngcona kon-
Najswietszego Serca Pana Jezusa strukcja drewniana, nieszczelne
pokrycie dachu
POWIAT PYRZYCKI
go-
20 Babin Kosciot ﬂ!la!ny pw. Wn]§b0w2|eC|a Naj- 2 pot. XIV w., tyk/cech)'/ bardzo dobry
Swietszej Marii Panny 1856r. neoroman-
skie
- Koscidt pw. Matki Boskiej poézny do$¢ dobry - obrébki blacharskie i
91 Bielice Kroélowej Polski pocz. XV w., 2 pot. XIX w. gotyk tynki w ztym stanie technicznym
Koscidt poaugustianski, ob..
92 Pyrzyce Parafialny pw. Najswietszej ok. 1260r. wezesny dobry
" > gotyk
Marii Panny Bolesnej
Koscidt filialny pw. Niepokala- go- dos¢ dobry - ubytki w pokryciu
93 Nowielin nego Serca Najswietszej Marii 2 pot. Xl w., ok. 1500r. tyk/pézny dachowym, zawilgocenie $cian i
Panny gotyk stropéw
. Koscidt parafialny pw. Matki L
94 Tetyn Boskiej Krolowej Polski 2 pot. XII w. romanski dobry
95 Zateze Koscid filiainy pw. Wniebo- XHI w. nieznany dos¢ dobry

wzigcia Naj$wietszej Marii
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Panny
Kosciét parafialny pw. Whnie- go-
96 Lipiany bowziecia Najswietszej Marii X w., 2 pot. XIX w. tyk/neogoty dobry
Panny Kk
pozny . . i )
. Kosciot filiainy pw. $w. Mak- ok 1400r., rozb. 1875r. go- srednio dobry - widoczne wykrusze
97 Pstrowice - S nia tkanki ceglanej, ubytki w pokry-
symiliana Kolbego (wieza) i 1902r. tyk/neoren :
ciu dachowym
esans
Koscidt filialny pw. $w. Micha- ) dos¢ dobry - nieszczelne pokrycie
98 Mechowo ta Archaniota, dawniej Sw. koniec XIll w., przeb. gotyk dachowe, widoczne zawilgocenia
1861r., lata 30-te XX w. S
Izydora stropu i $ciany
. Koscidt filialny pw. Narodzenia roman- o
99 Letnin Najéwietsze] Marii Panny XHI'w., pot. XVII w. skilgotyk dos¢ dobry
Kosciét parafialny pw. Naro-
100 Brzesko dzenia Najswietszej Marii XNl 'w., 1817r., 1870r. gotyk dobry
Panny
pbéxnoro-
101 Przelewice Kosmotlp_arafjalny pw. Mgtkl XHlw., 1 pot. XVIII w., man- dos¢ dobry - nieszczelne pokrycie
Boskiej Krolowej Polski pocz. XX w. ski/pozny dachu
barok
ST . . dos¢ dobry - widoczne peknigcie w
102 Kfodzino Kosciot f_|||a|ny pw. $w. Anto XV-XVI w. gotyk Scianie wschodniej, nieszczelne
niego z Padwy ]
pokrycie dachu
. Kosciét parafialny pw. $w. go- o
103 Rosiny Michata Archaniota 2 pot. Xl w., 1734r. tyk/barok dos¢ dobry
104 Jesionowo Koscidt filialny pw. $w. Floria- koniec XII w., przeb. nieznany dobry
na 1872r.
105 Laskowo Kosciét filialny pw. Najswiet- 2 pot. Xl w. nieznany dosé dgpry - W|dqczne slpekanla
szego Serca Pana Jezusa $cian, zawilgocenia
POWIAT STARGARDZKI
106 Warszyn Kosciot f|||alny pw. Sw. X w. wczesny c!olsc dobry —'W|docznel zarysowania
Antoniego gotyk $cian, ubytki w pokryciu dachowym
107 Ziemomys| Ruina kosciofa pot. XIll w. wezesny - ruina - zachowane mury obwodowe
gotyk i dolna partia wiezy
) Koscidt pw. $w. Maksy-
108 Krapiel miliana Marii Kolbego 2 pot XIll w. gotyk dobry
ruina - zachowane fragmentarycznie
109 Dalewo Ruina kosciota XV w., 1817r., 1912r. gotyk $ciany do wysokosci ok. 4,5m,
osuwajgce sie mury
Kosciot pw. Niepokalane-
110 Marianowo go Poczecia Najswigtszej XIV w. gotyk dos$¢ dobry
Maryi Panny
. Kosciét filialny pw. Chry- . o
111 Suchanéwko stusa Krola koniec X1 w., XVII-XIX w. gotyk dos$¢ dobry
POWIAT LOBESKI
(s ) . . go-
Kosciét parafialny pw. $w. XIVIXV w., XIX w., wieza
113 Runowo Tomasz Apostota 1882r. tyklniogoty bardzo dobry
Kosciét parafialny pw. Niepo-
114 Resko kalanego Poczecia Najswiet- ok. 1400r., pocz. XViw., gotyk dobry
) ¥ 1882r.
szej Marii Panny
POWIAT GOLENIOWSKI
s ) . koniec Xlllw.-pot XIV w., e - L
115 Maszewo Kosmo"r paraﬂalny pw. I\/I'at'kl poCz. XV ., 1821- gotyk dos¢ dobry - miejscami W|(3!oczne
Boskiej Czestochowskiej 18221 uszkodzenia elewaciji
Koscidt parafialny pw. Niepo-
116 Osina kalanego Poczecia Najs$wiet- XIV w., przeb. XIX w. gotyk bardzo dobry
szej Marii Panny
Koscidt parafialny pw. Wnie- 1 pot. XIV w., koniec XV
117 Nowogard bowziecia Najswietszej Marii w., 1686r., XIX w., gotyk dobry
Panny 1916r., 1928-1931r.
Kosciot parafialny pw. Wnie- pbézny i .
L o P h i . dos¢ dobry - ugiety strop nad nawa,
118 Przybiernéw bowziecia Najswietszej Marii 2 pot. XV w. go nieszczelne pokrycie dachowe
Panny tyk/barok
SZCZECIN- MIASTO NA PRAWACH POWIATU
119 Szczecin Koscidt klasztorny franciszka- XXV W. gotyk dos¢ dobry- konstrukcja stabilna,

néw, ob.. Parafialny pw. $w.

nieszczelne pokrycie dachowe,
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Jana Ewangelisty ubytki w elewacjach
Kosciét parafialny, ob.. Bazylika
120 Szczecin archikatedralna pw. $w. Jakuba XHI/XV w. gotyk dobry
Apostota
POWIAT POLICKI
121 Kamieniec Kosciét filialny pw. Bozego Ciata 2 pot. X1l w. gotyk dobry
122 Moczyty Ruina kosciota 2 pot. Xl w. nieznany ruina - zachowane funda_menty !
mury oporowe, teren zaniedbany
123 Kolbaskowo Kosciot paraﬂa]rly pw. Swietej 1 pok. XIV w., 1871r. nieznany dos¢ dobry :Wldoczne zawilgocenie
Troéjcy muréw zewnetrznych
. . - ruina - zachowane fundamenty i
124 Smolecin Ruina kosciota 2 pot. Xl w. gotyk mury obwodowe, teren zaniedbany
ruina - zachowane mury kamienne
125 Karwowo Ruina kosciota pot. XIll w., 1896r. nieznany zewnetrzne, gérne partie muréw z
licznymi ubytkami, teren zaniedbany
Kosciét pw. NMP Wspomozy- pot. XIll w., przeb. XVIII .
126 Bedargowo cielki Wiernych w., XIX w. nieznany dobry
. Koscidt parafialny pw. Matki A
127 Mierzyn Boskiej Bolesnej 2 pot. X w. nieznany dobry
128 Wotczkowo Koscidt pa'raflalny pw. Matk' koniec Xl w. pozny dobry
Boskiej Szkaplerznej gotyk
Kosciot parafialny pw. Matki dosc¢ dobry - zty stan muréw przy-
129 Dobra Boskiej Krolowe] Swiata 2 pot. Xill w. gotyk budéwek
- . . zly - zniszczony szczyt wschodni i
130 Buk Koscidt filiainy pw. sw. Antonie XHI w. nieznany elewacja zachodnia, zly stan po-
go -
sadzki
Kosciét parafialny pw. Wniebo- reoroman-
131 Pilchowo wzigcia Najswietszej Marii XHIXIV w. ki dobry
Panny
' Kosciot, ob.. Parafialny pw. sw. dos¢ dobry - w przyporach widocz-
132 Police Sw. Apostotéw Piotra i Pawta 1 pok- XIVw., XV w. gotyk ne ubytki, zawilgocenie muréw
POWIAT KAMIENSKI
. Koscict filialny pw. Matki Boskiej 1 pot. XVI w., 2 pot. XVII dobry - w dolnej partii $cian widocz-
133 Koniewo Czestochowskiej w., 1749-1751r. gotyk ne zawilgocenie
o Kosciét parafialny pw. Chrystusa ~ XIV w., przeb. XIX w., go-
134 Kozielice Kréla wieza XIV w., XIX w. __tyk/barok dobry
. ) - brak
135 Gostyn Relikty kosciota brak danych danych brak danych
POWIAT GRYFICKI
Kosciét filialny pw. Matki 4 éw. Xl w., XV w., 1622r.
136 Sadino Boskiej Czestochowskiej (wieza) gotyk dobry
Kosciét parafialny pw. Macie- . .
137 Trzebiatéw rzynstwa Najswietszej Marii 1 pot. XIV WV'V koniec XIV gotyk dobry
Panny )
Kosciot filialny pw. Niepokala-
138 Roby nego Serca Najswietszej Marii XV w., wieza- XVII w. gotyk dobry
Panny
s ) . poézny
139 Goslaw Kosciot paraflalny pw. Chry- 4 ¢w. Xl w., XV w., roma. dobry
stusa Kréla 1757r., pocz. XX w. .
nizm/gotyk
POWIAT KOtOBRZESKI
141 Niezyn Kosciot ﬂlialny_p_w. $w. Jana X1l w., 1600r., XIX w. romarnski zty - scilar]y zewnetrzne zawilgot;_o—
Chrzciciala ne, wieza wymaga konserwaciji
Kosciét katedralny pw. Wniebo-
142 Kotobrzeg wzigcia Naj$wigtszej Marii XIH-XV w. gotyk dos¢ dobry
Panny
143 Czernin KO.SC'Ol fl!la!ny pw. Wn!gbow2|e- XIV-XV w. gotyk brak danych
cia NajSwietszej Marii Panny
144 RUSOWO Kosciét filialny pw. Matki Boskiej XIV W gotyk dos¢ dobry - zakrystia w ztym stanie

Roézancowej

technicznym

W rezultacie przeprowadzonego badania mozna stwierdzi¢, ze na terenie wojewddztwa zachod-
niopomorskiego znajdujg sie 144 obiekty zabytkowe o funkcji sakralnej, powstate w XIII lub XIV w.
i objete wpisem do rejestru zabytkéw, stanowigcym forme ochrony, sprawowang przez wojew6dz-
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kiego konserwatora zabytkdéw. Wiekszos¢ obiektdéw sakralnych poddanej analizie charakteryzuje
sie dos¢ dobrym stanem zachowania, umozliwiajgcym wspotczesne uzytkowanie tych obiektéw,
ale wymagajacych biezgcych prac konserwatorskich i remontéw. Niemniej jednak obiektow, ktére
mogg poszczyci¢ sie bardzo dobrym stanem zachowania jest jedynie siedem. Po$rod analizowa-
nych zabytkdéw znajdujg sie réwniez obiekty budowlane popadajgce w ruine. Na tle wszystkich
analizowanych budynkéw kosciot parafialny pw. sw. Tomasz Apostota w Runowie wypada wyijat-
kowo korzystnie. Na taki stan rzeczy niewatpliwie miat wplyw remont nawy gtdéwnej oraz wiezy
kosciota przeprowadzony w latach 2009-2014.

Wymienione obiekty zabytkowe poza swoimi wieloma walorami artystycznymi, historycznymi i nau-
kowymi, charakteryzujg sie przede wszystkim wartoscig sakralng. W zwigzku z powyzszym ochro-
na takich obiektow wigze sie nie tylko z przestrzeganiem prawa publicznego, ale réwniez
z uwzglednieniem prawa kanonicznego i koscielnego prawa administracyjnego. Koscioét z racji na
sprawowanie pieczy i wtasnos¢ nad tymi budowlami jest zobowigzany do sprawowania nalezytej
ochrony i opieki nad nimi, natomiast panstwo, z racji na wpis do rejestru zabytkéw, ma prawo do
ingerowania i nadzorowania wszelkich dziatan podejmowanych przy tych obiektach. Stanowi to
pewien rodzaj wspotpracy miedzy przedstawicielami administracji panstwowej, samorzgdowej oraz
koscielnej. (Bijak P. 2019).

Najczestszymi uszkodzeniami budowli sakralnych sg ubytki, zarysowania i pekniecia muréw, za-
wilgocenia $cian zewnetrznych, ktére powstajg gtéwnie na skutek braku odpowiednich izolacji
przeciwwilgociowych. (Paszkowski M. 2018). Najbardziej niszczycielskimi czynnikami, ktdre wpty-
wajg niekorzystnie na strukture architektoniczng zabytku, sg procesy naturalne, tj. Swiatlo stonecz-
ne, temperatura, woda, wilgotno$¢é powietrza czy zagrozenia biologiczne. W gtéwnej mierze to
wiasnie srodowisko zewnetrzne jest przyczyng niszczenia i degradacji zabytkéw sakralnych.
Te okolicznoéci, ktérym nie jesteSmy w stanie w zaden sposdb zapobiec, doprowadzajg do pek-
nie¢, zarysowan, zasolenia i zawilgocenia $cian zewnetrznych, ubytkach w poszyciu dachowym
oraz uszkodzen w wiezbie dachowej. Poza czynnikami naturalnymi, na stan zachowania zabytkéw
sakralnych ma réwniez wptyw dziatalnos¢ cztowieka, ktéra w wielu przypadkach z racji na niezna-
jomos¢ i brak wiedzy o metodach konserwacji zabytkdw ma na nie destrukcyjny wpltyw. Takie dzia-
tania to miedzy innymi czyszczenie starych ceglanych muréw przez szlifowanie, uktadania szczel-
nych marmurowych posadzek w zawilgoconych obiektach, nieumiejetne wykonywanie instalacji czy
stosowanie nieodpowiednich rodzajow farb. (Rouba B. 2000).

4. OPIS LOKALIZACJI KOSCIOLA PARAFIALNEGO P.W. SW. TOMASZA APOSTOLA
W RUNOWIE

Kosciét parafialny pw. $w. Tomasza Apostota, bedgcy przedmiotem szczegdtowego opracowania,
jest usytuowany (Archiwa2.wegorzyno.pl 2018) we wsi soteckiej Runowo w wojewddztwie zachod-
niopomorskim, w powiecie tobeskim, w gminie Wegorzyno. W poblizu matej miejscowosci prze-
ptywa rzeka Reska Wegorza, bedgca doptywem wiekszej rzeki Regi. Wies jest stosunkowo dobrze
skomunikowana. Przez jej teren przebiegajg drogi z miejscowosci Chwarstno, potozonej na potu-
dniowy zachdd, oraz z Winnik, do ktérych mozna sie dosta¢ z drogi krajowej nr 20. Od strony
wschodniej mozna takze dojecha¢ do miejscowosci, zjezdzajgc z ul. Polchowskiej, prowadzacej
z Wegorzyna oraz z Runowa Pomorskiego, przez ktdre przebiega sie¢ linii kolejowych razem ze
stacjg kolejowg. Wie$ Runowo jest stosunkowo niewielka, zamieszkiwana przez okoto 340 miesz-
kancow.

Runowo (niem. Ruhnow) jest dawng wsig pomorskg, wchodzgcg w sktad lenna rodu rycerskiego
von Wedel (Engel G. 1981). W XIVw. zostata sprzedana rodzinie Rode, a w 1804 r. znalazia sie
ponownie w posiadaniu rodu von Wedel. Najstarsza wzmianka o wsi pochodzi juz z 1333 r. (Ku-
biak T. 1992).

Dziatka, na ktdrej usytuowany jest kosciét parafialny pw. $w. Tomasza Apostota znajduje sie przy
zbiegu drég prowadzacych do miejscowosci. Od strony pdétnocnej granice dziatki wyznacza dosc¢
glebokie koryto, ktérym biegnie strumien rzeczny. Budynek stanowi szczegdlnie cenny obiekt na
tym obszarze, co niewatpliwie uatrakcyjnia réwniez teren powiatu tobeskiego.
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Od potudnia obiekt sgsiaduje z drugim zatozeniem o charakterze zabytkowym, a mianowicie z par-
kiem dworskim, powstatym prawdopodobnie na poczatku XIXw. Na terenie parku znajdowat sie
kiedys$ patac, ktory zostat rozebrany a slady jego istnienia zostaty catkowicie zatarte. Obecnie park
jest w stanie dos¢ zaniedbanym, dawny uktad alejek pieszych zostat utracony, a pierwotny styl
angielski parku stracit swojg dawng elegancje (Engel G. 1981).

Wszystkie te elementy niewatpliwie wptywajg korzystnie na potozenie obiektu, bedgcego przedmio-
tem niniejszego opracowania.

5. ZARYS HISTORYCZNY KOSCIOLA PARAFIALNEGO P.W. SW. TOMASZA APOSTOLA
W RUNOWIE

Obiekt, podlegajacy szczegotowej ocenie jest zabytkowym budynkiem o charakterze sakralnym,
wzniesionym na przetomie XIV i XV w. oraz przebudowanym w XIX w. Kosciot powstat jako obiekt
katolicki i petni te funkcje niezmiennie do dnia dzisiejszego. Powstanie obiektu mozna przypisa¢
rodowi van Rode, ktérego cztonkowie, m.in. Michael Rode byli réwniez fundatorami zabytkowych
elementéw wyposazenia. Do 1625r. kosciot objety byt patronatem Joézefa Borka, wynikajgcym
Z prawa wiasnoséci i uzytkowania instytucji koscielnej. Po jego smierci w tymze roku, prawa lenne
do wsi byly podzielone pomiedzy réznych spadkobiercéw, aby nastepnie na poczatku XIX w. po-
wroci¢ do wiasnosci pierwotnych wtascicieli rodu rycerskiego von Wedel. Doprowadzono do utwo-
rzenia wsi chiopskiej, co w konsekwencji zapewnito kosciotowi w réwnej mierze opieke chiopow
oraz dworu (Kubiak T. 1992). Obecnie nad obiektem sprawuje piecze Archidiecezja Szczecinsko-
Kamienska. Kosciét nalezy do dekanatu tobeskiego i stanowi gtéwny obiekt parafii Runowo.

6. ETAPY PRZEBUDOWY KOSCIOLA PARAFIALNEGO P.W. SW. TOMASZA APOSTOLA
W RUNOWIE

Koscidt parafialny pw. sw. Tomasza Apostota w Runowie zostat wzniesiony w stylu gotyckim na
przetomie XIV i XV w. Pierwotnie wzniesiono nawe gtéwng kosciota w konstrukcji kamiennej z ka-
mienia polnego. W dolnej partii muréw widoczne sg takze gtazy narzutowe. Materiat zastosowany
do wzniesienia nawy jest widoczny jedynie na zewnatrz obiektu. Od wewnatrz sciany sg gtadko
otynkowane, zastaniajgc wykorzystany budulec. Nawa gtéwna, podobnie jak w pozostatych obiek-
tach sakralnych, zostata zorientowana na osi podiuznej wyznaczajgcej kierunek wschéd-zachdd,
co odgrywa znaczenie symboliczne i wynika z kierunku modlitwy wiernych, ktdrzy zwracajg sie
w kierunku wschodzgcego stonca. (Walczak R. 2011). Nawa stanowi w rzucie prostokat, nakryty
dachem dwuspadowym o kacie nachylenia ok. 60°, co wyréznia ten kosciot na tle innych o podob-
nym wiejskim charakterze, ale majgcymi dach gtéwnie o nachyleniu ok. 45°. Zachodni szczyt da-
chu jest wykonany w konstrukcji kamiennej, natomiast szczyt wschodni jest wykonany w konstruk-
cji murowanej z widocznymi szescioma dwuuskokowymi blendami ponad brylg zakrystii. Mozna
przypuszczaé, ze byto to dziatanie towarzyszgce przebudowie kosciota, ktéra miata miejsce
w XIX w. Blendy sg dopasowane do wysokosci zakrystii, ktéra stanowi jeden z elementdw tej prze-
budowy. Nawa gtéwna charakteryzuje sie otworami okiennymi zaréwno w pétnocnej jak i w potu-
dniowej elewacji. Od strony potudniowej widoczne sg 4 réwnomiernie roztozone otwory, z czego
jeden stanowi boczne wejscie do salowego wnetrza kosciota. Portal wejsciowy ma ostrolukowe
zakonczenie i obramienie wykonane z glazurowanej cegtly i ksztattek, co swiadczy ze jego obecny
wyglad zawdzieczamy pozniejszej przebudowie. Po prawej stronie od wejscia znajduje sie wysoko
osadzony maty otwor okienny prezbiterium, a po stronie lewej znajdujg sie dwa wysokie otwory
zakonczone charakterystycznym dla gotyku ostrotukowym zakonczeniem. Elewacja pétnocna ce-
chuje sie dwoma niesymetrycznie rozmieszczonymi otworami okiennymi. Naprzeciw potudniowego
wejscia do kosciota znajduje sie wysoko osadzone okno. Natomiast po jego prawej stronie widocz-
ny jest wiekszy otwér okienny o ostrotukowym zakonczeniu, odpowiadajgcy tym na elewacji potu-
dniowej. Parapety wykonano z cegty glazurowanej (Kubiak T. 1992).

Strop w gtéwnej nawie jest ptaski w konstrukcji drewnianej. Poprzeczny ukfad belek stropowych, od
dotu jest odeskowany. Sama konstrukcja elementu jest wsparta na dwéch podciggach, biegngcych
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wzdiuz nawy i opartych na dwoch drewnianych stupach z mieczami, stanowigcymi staty element
wnetrza nawy kosciota, co zadecydowalo o ich dekoracyjnym wyprofilowaniu (Kubiak T. 1992).

Wiezba dachowa drewniana wykonana w konstrukcji krokwiowo-jetkowo-zastrzatowej. Do poczatku
lat 80-tych dach byt pokryty dachéwkg zaktadkowa, w pdzniejszych latach pokrycie stanowita bla-
cha aluminiowa, a obecnie dach jest pokryty dachéwkg (Kubiak T. 1992).

XIX-wieczna przebudowa kosciota stanowita ukton w kierunku jego pierwotnego gotyckiego charak-
teru. Okoto 1860r. prawdopodobnie poszerzono okna oraz dokonano wymiany wiezby dachowe;j,
natomiast w 1882r. dobudowano do istniejacego obiektu wieze i zakrystie. Oba elementy, w prze-
ciwienstwie do nawy gtéwnej majg widocznie wyodrebniong kamienng partie cokotowa, jednak
0 réznej wysokosci. Zakrystia ma cokét o wysokosci ok. 50 cm, a wieza ok. 150 cm z wyodrebnio-
nym zwienczeniem w postaci glazurowanej cegty w kolorze ciemnozielonym, uktadanej skosnie
(Kubiak T. 1992).

Zakrystia jest elementem przylegajgcym do nawy gtéwnej od strony wschodniej. Murowane sciany
majg grubos¢ 30 cm. Od strony potudniowej ze $ciany wychodzi bezposrednie wejscie do zakrystii
o zakonczeniu ostrotukowym i nakrytym ostrym dwuspadowym daszkiem. Sama bryta zakrystii jest
zadaszona, podobnie jak sama nawa gtéwna, dachem dwuspadowym o nachyleniu odpowiadajg-
cym spadkowi dachu nawy. W dolnej czesci dachu widoczne jest zatamanie potaci do mniejszego
nachylenia 450. Strop zakrystii wykonany w konstrukcji belkowej drewnianej. Zakrystia stanowi
element zastaniajgcy wschodnig $ciane szczytowg nawy gtéwnej, ktéra prawdopodobnie ulegta
przebudowie wtasnie ze wzgledu na dobudowanie nowego elementu. Pétnocna elewacja zakrystii
jest bezokienna, potudniowa cechuje sie wysunietym wejsciem, natomiast elewacja wschodnia
charakteryzuje sie dwoma ostrotukowo zakonczonymi otworami okiennymi, rozmieszczonymi sy-
metrycznie, oraz trzema blendami w Scianie szczytowej. Wszystkie elewacje zakrystii charaktery-
Zujg sie rowniez kordonowym gzymsem, ktérego wysoko$¢ zostata wyznaczona przez podstawe
szczytu daszku nad wejsciem od strony potudniowej (Kubiak T. 1992).

Najbardziej charakterystycznym elementem koSciofa jest wieza, ktéra zostata dobudowana razem
z zakrystig i stanowi element o cechach stylowych neogotyckich. Podobnie jak w przypadku zakry-
stii gtdwnym budulcem byta cegta. Wieza zostata doklejona do nawy gtéwnej od strony zachodniej
i razem z portalem o prostym nadprozu, ale o ostrolukowym obramowaniu od zachodu stanowi
reprezentacyjng czes¢ wejsciowg do kosciota. Przyziemie wiezy stanowi najbardziej rozcztonko-
wany element. Od strony zachodniej plan charakteryzuje sie wysunietg partig wejsciowa, ktora
zwienczona jest trojkatnym szczytem z dwuspadowym dachem. Boczne skrzydta wiezy, widoczne
w przyziemiu stanowig dwukondygnacyjne przypory, powyzej ktdrych widoczne sg jeszcze wyraz-
nie wyodrebnione elementami poziomymi, trzy kondygnacje samej wiezy. Najwyzsza stanowi szpic
o ostrostupowym ksztalcie, wzniesionym na planie osmioboku, ktérego podstawe charakteryzujg
cztery trojkatne szczyty, wienczgce pionowe $ciany wiezy (Kubiak T. 1992).

Catos¢ kosciota, zarbwno pierwotna nawa gtéwna jak i elementy dobudowane w trakcje XIX-
wiecznej przebudowy, jest zachowana w poczatkowo zatozonym gotyckim charakterze. Kosciot
parafialny pw. Sw. Tomasza Apostota w Runowie stanowi obiekt jednolity stylowo i niepodwazalnie
zostat stusznie ujety w rejestrze zabytkow.

7. OCENA STANU TECHNICZNEGO ZACHOWANEGO OBIEKTU SAKRALNEGO
PRZED REMONTEM

Bardzo istotnym elementem w kontekscie opieki nad zabytkiem jest rzetelne opracowanie doku-
mentacji obiektu, polegajgcej na wizji lokalnej, inwentaryzacji oraz wykonanie inwentaryzacji foto-
graficznej. Celem ustalenia faktycznego stanu zachowania obiektu zabytkowego, wykonuje sie
badania nad takim budynkiem, ktére w Swietle prawa administracyjnego dzielg sie na badania kon-
serwatorskie, architektoniczne oraz archeologiczne. (Paszkowski M. 2018). Pierwsze z nich powin-
ny obejmowac diagnoze zabytku, polegajgcg na okresleniu jego historii, funkcji, wartosci, lokaliza-
cji, statyki budowli, materiatébw budowlanych i uzytej technologii oraz czynnikéw destrukcyjnych dla
tkanki zabytku. (Lukaszewicz J. 2010).
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W przypadku kosciota parafialnego pw. sw. Tomasza Apostota w Runowie zostaty wykonane ba-
dania konserwatorskie, ktére miaty na celu rozpoznanie historii i funkcji obiektu, rodzaju materiatu
budowlanego i jego stanu zachowania a takze uzytej technologii. W konsekwencji przeprowadzona
diagnoza doprowadzita do powstania w 2009r. wiasciwego projektu budowlanego, opracowanego
na podstawie zatwierdzonego przez wojewddzkiego konserwatora zabytkéw programu prac kon-
serwatorskich. Dokumentacja projektowa zostata réwniez uzgodniona z wojewddzkim konserwato-
rem zabytkéw i na jej podstawie przeprowadzono remont konserwatorski kosciota w latach 2009-
2014, dzieki ktéremu stan zachowania obiektu mozna oceni¢ jako bardzo dobry.

Zgodnie z dokumentacjg, remontu wymagata nawa gtéwna oraz wieza. Ocena techniczna po-
szczegolnych elementéw konstrukcyjnych obiektu pozwolita na podzniejszg weryfikacje dziatan,
koniecznych do wykonania podczas prac budowlanych.

Stan techniczny $cian odwodowych nawy gtéwnej oceniono na dobry, bez widocznych zarysowan
i spekan. Jedyne widoczne zarysowania wystepujg we wschodnim szczycie nawy, wykonanym
w konstrukcji murowanej z cegty.

W gorszym stanie byty $ciany, w konstrukcji murowanej, elementéw dobudowanych w trakcie XIX-
wiecznej przebudowy, wiezy oraz zakrystii. Na pionowych elementach konstrukcyjnych podczas
ogledzin zauwazono liczne spekania i ubytki w spoinach. Fragmenty $cian byly wybrzuszone
z licznymi ubytkami cegiet, ktore byly szczegdlnie widoczne w $cianach neogotyckiej wiezy (Rybar-
czyk A., Hamberg M. 2009).

Strop w nawie gtéwnej oceniono jako dobry. Wieza posiada stropy réowniez o konstrukcji drewnia-
nej, ktore tylko w niewielkim stopniu usztywniajg murowane sciany wiezy. Zwrécono uwage na brak
zelbetowego zwienczenia, ktére zostato opisane w opinii technicznej i inwentaryzacji konserwator-
skiej obiektéw kosciota opracowanej przez mgr inz. Adama Slésarka w maju 1997r. oraz zty stan
techniczny stropu pod hetmem (Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

Stan techniczny wiezby dachowej rowniez wymagat interwencji budowlanej, ze wzgledu na nie-
szczelnosci w poszyciu oraz uszkodzenia elementéw drewnianych, spowodowanych owadami
(Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

W trakcie oceny zwrécono réwniez uwage na brak obrobek blacharskich oraz rynien i rur spusto-
wych, ktére odprowadzatyby wode deszczowg z potaci dachu w bezpieczne miejsce i tym samym
nie powodowaty zamakania $cian zewnetrznych i przenikania wody opadowej wgtgb fundamentow.

Zastany stan techniczny obiektu kosciota, wynikat z szeregu réznych przyczyn, m.in.:
— rozluznione potgczenia w weztach elementéw wiezby dachowej i stropdw oraz brak potgczen;

— ubytki w konstrukcji dachu i stropdéw oraz zastosowane elementy zastepcze na przestrzeni
poprzednich lat;

— niszczgce dziatanie wody opadowej na Sciany zewnetrzne i fundamenty;

— nieszczelnosci w poszyciu dachowym oraz brak rynien i rur spustowych;

— naturalne zuzycie budynku, wynikajgce z jego uzytkowania;

— brak izolacji poziomej i pionowej, skutkujgcej zawilgoceniem dolnych partii muréw;

— brak obrébek blacharskich;

— brak prawidtowo przeprowadzanych biezgcych remontéw (Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

8. PRACE BUDOWALNE PRZY KOSCIELE PARAFIALNYM P.W. SW. TOMASZA APOSTOLA
W RUNOWIE

Sakralne obiekty zabytkowe wymagajg prac konserwatorskich, zwigzanych z szeregiem dziatan,
majacych na celu ich zabezpieczenie przed szkodliwymi czynnikami. Takie prace zabezpieczajg
obiekt i hamujg niepozgdane dziatania. (Paszkowski M. 2018).

W konsekwenciji ogledzin obiektu ko$ciota parafialnego pw. Sw. Tomasza Apostota w Runowie oraz
wykonanej w 2009r. dokumentaciji projektowej przeprowadzono pilny remont konserwatorski wiezy
oraz nowy gtéwnej. Prace budowlane byly realizowane w latach 2009-2014 oraz wykonywano je na
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podstawie zatozen przyjetych w opracowanej dokumentacji, pod nadzorem wojewddzkiego kon-
serwatora zabytkéw. Z zatozenia remont konserwatorski jest przeprowadzany w przypadku obiek-
téw objetych nadzorem konserwatorskim i polega na przywrdceniu pierwotnych waloréw budynku
za pomocag wymiany lub wzmocnienia poszczegolnych elementéw konstrukcyjnych obiektu. (Pasz-
kowski M. 2018).

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami w trakcie rob6t dokonano czesciowego przemurowania niekto-
rych partii muréw z materiatu zblizonego do surowca zastosowanego w elementach istniejgcych.
Wszelkie przemurowania musiaty by¢ wykonane i odtworzone w oparciu o archiwizowang doku-
mentacje techniczng. Zarysowania i pekniecia $cian do 10 mm gtebokosci zostaty wypetnione za-
prawg cementows, a reszta przemurowana (Rybarczyk A., Hamberg M. 2009).

Remont wymagat zabezpieczenia zawilgoconej dolnej partii muréw poprzez zastosowanie szczel-
nej poziomej przepony powstatej dzieki wykonaniu elektroiniekciji.

Wyniki przeprowadzonych obliczeh w projekcie, pozwolity rowniez na wymiane dotychczasowego
poszycia dachu z blachy na dachéwke ceramiczng karpidwke. Zmiana poszycia miata niewatpliwie
korzystny wptyw na estetyke obiektu, jednakze wymagata wzmocnienia istniejgcych elementéw
i potgczen miedzy elementami wiezby dachowej, ktéra jako integralny element architektoniczny
obiektu stanowi wartos¢ sama w sobie i jest Swiadectwem historii. (Maczynski D. 2013). Wzmoc-
nienia wiezby po doprowadzeniu jej do odpowiedniego stanu, a mianowicie ostrugania skorodowa-
nych elementéw drewnianych do zdrowej warstwy konstrukcyjnej, wykonano z obustronnych na-
ktadanych blach stalowych na wszystkich fgczeniach. Wigzary wymagaty réwniez dodatkowego
stezenia skrzyzowanymi tasmami stalowymi montazowymi. Zapisy w dokumentacji projektowej
zobowigzaty takze do odpowiedniego zabezpieczenia oraz impregnacji elementéw drewnianych,
zabezpieczajac je przed szkodnikami, korozjg biologiczng, a takze pozarem (Rybarczyk A., Ham-
berg M. 2009).

Podczas trwania prac budowlanych doszto takze do niespodziewanego osuniecia sie konstrukcji
neogotyckiej wiezy, ktéra niezwtocznie zostata odpowiednio zabezpieczona i podjeto stosowne
dziatania, ktére doprowadzity do przywrdcenia wiezy jej dawnej okazatosci.

W trakcie remontu wykonano réwniez obrébki blacharskie dachéw oraz zamontowano rynny i rury
spustowe, odprowadzajgce wody opadowe z potaci dachowych na bezpieczng odlegtos¢ od istnie-
jacych muréw zewnetrznych. Jest to jedno z podstawowych dziatan, poza montazem instalaciji
drenazowej i kanalizacyjnej wokoét budynku, zabezpieczajacych obiekt zabytkowy przed wodg opa-
dowa. (Paszkowski M. 2018).

Wokdt nawy gtdéwnej oraz wiezy wykonano opaske betonowg ze spadkiem od budynku, a pozostaty
teren dziatki uporzagdkowano.

Na kazdym etapie przeprowadzanych robét budowlanych, jezeli zachodzita taka koniecznos¢ kon-
sultowano sie z wojewddzkim konserwatorem zabytkéw.

9. WNIOSKI

Kazdy zabytkowy obiekt budowlany, szczegdlnie ten ujety w rejestrze zabytkdw, powinien podle-
gac wyjatkowej ochronie. Analiza zabytkéw sakralnych, powstatych w latach 1000-1400r., na tere-
nie wojewddztwa zachodniopomorskiego, ukazuje ze pomimo wielu obiektéw zachowanych w do-
brym stanie technicznym, wiekszo$¢ z nich wymaga biezacych prac konserwatorskich i remontow.
Taka okolicznos¢ moze by¢ spowodowana brakiem wystarczajgcych srodkéw finansowych, a takze
nieprawidtowoscig w podejmowaniu odpowiednich dziatan i prac przy zabytkach, ktére wymagajg
nalezytej ostroznosci i dbatosci w kontekscie ich konserwacji.

Kosciét parafialny pw. Sw. Tomasza Apostota w Runowie to obiekt, ktéry budzi podziw nie tylko pod
wzgledem wizualnym, ale rowniez pod kagtem stanu swojego zachowania. Struktura architektonicz-
na obiektu sakralnego przetrwata do dnia dzisiejszego a jego nadzwyczajnie dobra sylweta jest
wynikiem licznych dziatarn remontowych przy nim podejmowanych. Ten przykfad niewatpliwie uka-
zuje jak powinna wyglada¢ ochrona takich obiektéw, celem zabezpieczenia ich przed niekorzyst-
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nym dziataniem czasu oraz przedtuzeniem ich historycznego dziedzictwa dla wspétczesnych od-
biorcow i przysziych pokolen. Kosciét parafialny, poza przebytymi rozbudowami, byt poddawany
ekspertyzom technicznym, na podstawie ktérych zostaly przeprowadzone odpowiednie prace re-
montowe. W obiekcie prowadzona jest takze biezgca konserwacja, nie tylko elementéw statych
konstrukcji, ale réwniez wyposazenia ruchomego, co ma korzystny wplyw na pozytywny odbiér
catosci budynku. Takie dziatania sg konieczne réwniez przy innych podobnych obiektach, celem
zachowania ich trwatos$ci i estetyki.
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